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JEGYZOKONYV
a Bethlen Gabor Alap Kollégiumadnak iilésérol

»A magyar kultaraért és oktatasért” felhivds 1. kérds (nyari) palyazatainak elbiralasa

Az lilés és a jegyzOkonyv készitése ideje: 2011. jalius 11. 10. 00 6ra

Az (ilés helye: 1054. Budapest, Bathory u. 12. Ill. emelet 15.
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Jelenlévék:

Bethlen Gabor Alapkezelé Zrt (tovabbiakban BGA Zrt):
- Ulicsak Szilard, elnok-vezérigazgatd
- Dr. Orosz Agnes, jogi igazgat
- Amberboy Zsolt, pélydzatokért felelGs igazgatd
- Riz Adam, ltalinos vezérigazgaté-helyettes
- Berky Anna hataron tili oktatdsért felelés munkatars
- Somodi lldiko jegyz6konyvvezetd

Kollégiumi tagok és a Kollégium elnéke:
- Vizi E. Szilveszter a kollégium elndke
- Pirityiné Szab6 Judit elndk-helyettes
- Brendus Réka
- Gyetvai Arpad
- Haraszti Attila
- Horvath Tamas
- Molnar Gybrgy
- Fedor Tibor

Tovabba a Kozigazgatasi és Igazsagligyi Minisztérium részérdl:
- Nagy Bercel
- Ljubka Katalin

10:10 perckor Vizi E. Szilveszter koszontotte a jelenlévbket és megnyitotta a Kollégiumi iilést. Ez
utan bejelentette, hogy a jlnius 9-i alakul6 {ilésen 8 mar bejelentette a mai Glést és kijelentette,
hogy a kévetkez6 Kollégiumi {ilés 2011.08.08-an keriil megrendezésre, melyrd| elézetesen szintén
kapnak tajékoztatast a tagok. Elézetesen mindenkinek ki lett kiildve az elfogadast nyert palyazatok
listaja, illetve azoké, akiket nem javasoltak tdmogatasra. A lista tovabbé tartalmazza, hogy ki
pontosan mennyi timogatast kért, mire palyazik és mennyit kap.

Ugy értékelte, hogy a rendelkezésre all6 anyag alapjan az el8készités alapos volt. Majd leszogezte,
hogy a Kollégium déntése tulajdonképpen csak javaslat lesz, melyet a Bizottsag fog elfogadni.

Amberboy Zsolt el8sz6r az elékészité munkakrdl és a jelenlegi stidiumrél, majd a pélyazati
kultdra valtasardl adott tajékoztatast. Ezek utdn ismertette az éves keretdsszeg és a nyari kdrben
megpalyazott Osszegek ardnyat. Szlovénia és Horvatorszig esetében keretdsszeg csdkkentés
tortént. Majd elmondta, hogy az alacsonyabb koltségvetésii programok megvalésitasahoz a helyi
lebonyolitokat vontdk be Romanidban, Szerbiaban, Szlovakiaban és Ukrajnaban. Ebbél a négy



regiondlis hal6zati vagy a régiok kozotti haldzati egyiittmiikddés szempontja, illetve az erre vald
torekvés,

Pirityiné Szabé Judit megjegyezte, hogy a bemutatott szézalékos aranyok a nyari palyazatok
vonatkozasaban eltérnek. Erdély 44 szézalékot kapott Vajdasig és Karpatalja rovasara. Szeretné, ha
az éves szintli timogatésok soran ez korrigalasra kerilne.

Amberboy Zsolt erre azt mondta, hogy a keretek éves szinten hatarozottak.

Vizi E. Szilveszternek felt(int, hogy 11 egyhazi palyazatot nem javasoltak tamogatasra. Majd
megkérdezte mi ennek az oka.

Amberboy Zsolt azt vilaszolta, hogy az észrevételezés, javaslattétel a mar emlitett szempontok
szerint tortént és a Kollégium ezen médosithat. Majd Horvath Tamas kérdésre pedig azt mondta,
hogy a sajat forras és az egyéb dsszeg gy kiiloniil el, hogy a sajat forras az 6nrész, az egyéb Osszeg,
ha valamilyen mas pélyazati felhivasra is igényt fogalmaztak meg.

Ezek utan azt javasolta, hogy régidnkként kezdjék el a munkat.

Vizi E. Szilveszter megkérdezte van-e a régioknak felelése. Brendus Réka megjegyezte, hogy nincs
minden régiénak képviselSje. Majd az elndk Gr azt javasolta, hogy a régidknak 1-1 felelése a
késSbbiekben legyen jelen. Szavazasra bocsatotta a javaslatot, amit egyhangtian elfogadtak.

Ezek utan Pirityiné Szabé Judit azt javasolta, hogy el8szér régiénkét tartsanak egy révid kis
osszefoglalast.

Brendus Réka a javaslatok kialakitasanal és a BGA Zrt. munkatarsaival val6 egyeztetés folyamén a
kdzbsségmegtartd szempontokat. A javasolt dsszegek (gy keriiltek kialakitasra, hogy az illetd
terlilettel foglalkozé munkatarsak ezek a szempontokat prébalték behozni a javaslatba.

Fedor Tibor kérdezte, hogy a Partiumi Keresztény Egyetem 5 millié forintos igényére nincs
javaslat, ennek mi az oka.

Gyetvai Arpad szerint talin nem 4ll rendelkezésre az az informacié, hogy a BGA taldin mas
forrasbol kivanja ezt tdmogatni, nem palydzati forrasbél. De 8 is megjeldlte maganak ezt a
palyazatot. Nem érti, miért nem kapnak, mig a Sapientia Egyetem viszont igen.

Erre Brendus Réka azt valaszolta, hogy infrastrukturalis beruhdzisként kezelhetd és emiatt
szilletett az a dontés, hogy inkabb programokat timogatnak, és ezt Amberboy Zsolt is
megerdsitette.

Ezek utdn Gyetvai Arpad feltette a kérdést, hogyan lehet a Filmtett Egyesiilet nyari alkotétabor és
egy székelyfdldi Rockmaraton fontosabb, mint egyes oktatdsi timogatisok. Az egyhazi
intézmények programjainak tamogatasinal a balvanyosi és tusvanyosi programoknal nem-e
lehetne 8ket nem palyazati Gton tdmogatni. Miért palyazati forrasbél kell Sket tdmogatni? Majd
megjegyezte, hogy legkdzelebb szeretne a BGA Zrt. kollegdi, akik feldolgoztak a palyazatokat
szintén jelen lennének az ilésen.

Amberboy Zsolt azt vélaszolta, hogy az els§ kettdt a kozésségépitd erd miatt javasoltak.
Tusvanyos esetében pedig tobb szilon is szilkség van timogatasra, véleménye szerint. Majd
elmondta, hogy megprébalnak az Alapkezel kollegéi is a jovében részt venni az iilésen. A
javaslatokat a szempontrendszer alapjan tették és ennek kivonatit a szoveges értékelés a
bemutatd oszlop tartalmazza.



sszeget javasoljdk tdmogatni. igy szerinte nem érvényesiilnek azok az elvek, amik Erdélynél igen.
Szerinte, ha a palyazé nem képes normalis palyazatot benydjtani, akkor el kell utasitani.
Amberboy Zsolt erre azt valaszolta, hogy a tdmogatasi rendszer elvei kéziil az elsd az identitas
megorzés, kozosségépitd jelleg, ami aranyai sokszor felillirtak a technikai iranyelveket.

Gyetvai Arpéd azzal folytatta, hogy van 4 palyazat (23, 24, 25, 27) a Csemadok részérél, minden
masodik szinte 100 szdzalékos tdmogatast kap, nem lehetne nekik kiilén forrasbél tdmogatast
biztositani. Haraszti Attila elmondta, hogy nem lat kivetni val6t abban, hogy sok a pélyazat a
Csemadok részérdl, hiszen egy szovetségrdl van sz6, amely kb. 500 telepiilésen jelenlévd
szervezetekbdl all. Abban viszont egyetért, hogy a palyazat minéségén még van mit javitani.

Vizi E. Szilveszter feltette a kérdést, ahol azt irtak, hogy nincs kockazati terv, nem megfelelden
alatdmasztott a kéltségterv, ott a tamogatast csokkentsék. Amberboy Zsolt szerint fontos, hogy
tamogatasi iranyelveknél milyen aranyokat hatdroznak meg. Az elsé szempont az identitastudat
mennyire irhat felll formai, palyazattechnikai hianyossagokat. Vizi E. Szilveszter szerint az nem
hianyossag, ha az keriil oda: ,csak részben alatamasztottak”.

Horvath Tamas Felvidék a 9. szim( Gombaszogi Nyari tabor esetén, annak ellenére, hogy az
igényelt eszkdzok nem bizonyithatéan kapcsolédnak a projekthez és egy 5 napos taborhoz kérnek
eszkozoket (televiziét, notebookot stb.) és kapnak 100 szizalékos tdmogatast. Mi az értelme?
Ugyanerre a programra mas is kért tamogatast és javasoltak is. Szerinte egy projektre egy
palyazatot lehessen benyujtani.

Amberboy Zsolt szerint az, hogy 1 szervezet 1 programra nyUjthasson be pélyazatot egy dsszetett
programnal figyelembe kell venni, hogy tobb alrészbél all, de egyetért az alapelvvel.

Haraszti Attila szerint az, hogy 2 szervezet 1 programra palydzhat-e, ha tarsszervezdként
benyjtottak a palyazatot, lehet mondani, hogy csak az egyik kapjon, de ha mindketté kap, akkor
annal tdbb elégedett szervezet lesz. Pirityiné Szabé Judit szerint rendkiviil fontos, hogy az ifjusagi
programokat és az ifjlisag dsszefogasat timogassak, ezért fontosnak tartja, hogy mindkét szervezet
altal kapjon tdmogatast ez a program. Vizi E. Szilveszter azt javasolta, hogy azoknal a Csemadok
palyazatoknal, ahol az all: a kéltségterv nem kidolgozott vagy nem minden esetben, csokkentsék 2-
300 ezer forinttal a tamogatast. Szerinte jelenjen meg egy mondta az indoklasnal, bar a palyazat
ilyen szempontbdl nem felel meg, de olyan alapelveket kivin tdmogatni, mint példaul a
nemzettudat, ennek ellenére, részesiiljon tamogatasbdl.

Gyetvai Arpad erre azt javasolta, hogy amit az egyik Csemadok szervezettd| elvesznek, azt a
masiknak adjak. Ezt azonban Haraszti Attila nem tartotta j6 megolddsnak. Horvath Tamas
szerint figyelmeztetni kellene a palyazokat arra, hogy jobban dolgozzak ki a pélyazataikat.

Vizi E. Szilveszter szavazasra bocsatotta a kdvetkezéket:

1. bizonyos nemzetpolitikai szempontok felilirnak a palyazat kiirisit nem megfelelGen

teljesito palyazatot, ennek ellenére az eléterjesztés honorélja a palyazatot.

2. vagy pedig 10 szazalékkal csokkentik a timogatas 6sszegét Horvath Tamis javaslata szerint.
A Kollégium egyhanglian megszavazta a 10 szazalékos tamogatas csdkkentését, Majd az elnok ur
leszogezte, hogy 4 Csemadok palyazat koziil 3-nal ezt kell alkalmazni.
Gyetvai Arpad megjegyezte, hogy a NEFMI - a kitdltott adatlap alapjan ~ nem tamogatja azokat a
palyazatokat, amelyekben az igényelt eszkdz nem sziikséges a program lebonyolitasihoz.

KovetkezOként a vajdasagi palydzatokat Pirityiné Szabé Judit ismertette réviden, majd a
Kollégiumi (ilés egyhangtian elfogadta az el6terjesztett javaslatot.

Majd Pirityiné Szabé Judit foglalta 6ssze a karpataljai palyazatokat is és hangsGlyozta, hogy
fontosnak tartja a nemzeti dsszetartozdst erdsité programok tdmogatasat.



o egytdl felfelé szamozva, régidonként, nem Gjrakezdve (fiiggetleniil a palyazati céltol);

e mindenképpen legyen minden indoklasnal, hogy miért timogatjak az adott szervezetet;

e mindenképpen legyen benne, hogy mi az alapkoncepcid, amelyet a jovében a Kollégium
fog megszabni, milyen prioritasokat kivan érvényesittetni a palyazati rendszerben;

o feltétlendl jelenjen meg 1-1 régiondl, hogy ott milyen prioritasok javasoltak, ami alapjin
magas Osszegeket javasolnak a szakértSk.

Molnar Gydrgy azzal egészitette ki, hogy a halézatépitést a kovetkezé forduldban egy
szempontként érvényesiteni is lehet.

Pirityiné Szabd Judit azt kérte, hogy legalabb szervezeti felsorolast kapjanak el6zetesen, hogy
jobban fel tudjanak késziilni, illetve az anyagok kikiildését mikorra varhatjak.

Amberboy Zsolt elmondta, hogy |ényegesen nagyobb mennyiségli palydzati megkeresés érkezett
az egyéb kategoriaban. A pélyazok listajat késébb tudja elkiildeni, mert a beérkezett palydzatokat
elészor egy tAmogatasi nyilvantartasi rendszerbe szinkronizaljak, ennek atfutisa tobb idét vesz
igénybe. De a NEFMI és a KIM is bele tud nézni ebbe a rendszerbe.

Ezt kévetden felvetette, hogy az Apaczai Kdzalapitviny egy héttel késébbre (2011.08.15.) lesz kész
eldrelathatdlag a Hatértalanul program keretében beérkezett pélyazatok feldolgozaséiban. Ezt
azonban hosszas vitat kévetden a Kollégium nem tudta elfogadni és maradtak az augusztus 8-i
10:00 6rai iddpontban. Majd az elnok ur hozzatette, hogy az Apaczai Kézalapitvany benydjtja
augusztus 15-ére és akkor egy rendkiviili tilést hivnak majd dssze.

Vizi E. Szilveszter 13:00-kor a Kollégiumi tilést bezirta.
Budapest, 2011. julius13.

Kmf.

A jegyz8kdnyvet a Kollégium részérd| hitelesiti:

Gyetvai Arpad

Budapest, 2011. augusztus 4.

A jegyzOkonyvet az Alapkezel részérd| hitelesiti:

Dr. Orosz Agnes

A jegyzOkonyvet készitette:

Somodi Ildikd



