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A csalad az etnikai identitas elsédleges szocializacids kozege,
egyben a nemzeti reprodukcié alapja. A 2018-2022 kozotti kor-
manyzati célkitlizések mentén a nemzetpolitika egyik kiemelt cél-
terllete a kilhoni magyar csaladok identitasanak, gazdasagi hely-
zetének, az Oket kortlvevd intézményrendszernek a megerdsitése.
Ehhez a célrendszerhez kapcsolddva, a Nemzetpolitikai Allamtit-
karsag felkérésére, 2018 folyaman a Nemzetpolitikai Kutatointézet
és a Kopp Maria Intézet a Népesedésért és a Csaladokért egy nagy
kiterjedés(i kutatasban vizsgalta a kilhoni magyarok demografiai
helyzetét, a vegyes hazassagok alakulasat, a csaladalapitassal, gye-
rekvallalassal kapcsolatos attitlidoket és a kilhonba kiterjesztett
csaladtamogatasok ismertségét.

E széleskor(i kutatasi tematika empirikus alapjat a 2018 folyaman
elinditott kérddives és interjus terepkutatas, tovabba népességsta-
tisztikai masodelemzések képezik. A demografiai adatgyUjtés mel-
lett Osszesen 2600 személyt kérdeztlink meg papiralapu kérdéivvel
a négy nagyobb hataron tuli régiéban (Erdélyben, Felvidéken, Kar-
pataljan és a Vajdasagban). E mellett 79 interjut készitettiink, el-
sésorban olyan személyekkel, akik vegyes hazassagban élnek (ma-
gyar—tobbségi nemzethez tartozo) és kiskoru gyereket nevelnek a
csaladban.

Kiadvanyunk a Karpat-medencében él6 magyarok csaladszociold-
giai szempontbdl fontos életeseményeit, magatartasat és attitid-

jeit ismerteti az érdeklddd olvasokkal a legfrissebb adatok alapjan.




A kiadvany Osszedllitasakor torekedriink arra, hogy a kutatasban
érintett valamennyi témakort lefedjik, ugyanakkor a kutatasismer-
tetd, -népszerlisitd célt szem eldtt tartva, négy fo téma koré épitet-
tlk fel az anyagot: a demografiai trendek alakulasanal elsésorban a
termékenységi mutatdkkal foglalkozunk, kiilon fejezetben targyaljuk
a parkapcsolati helyzetet és a gyermekvallalassal kapcsolatos maga-
tartast. A vegyes hazassagok témakorét egyrészt a statisztikai ada-
tok, masrészt a vegyes kapcsolatban élék szempontjabal, kvalitativ
megkozelitésbdl is bemutatjuk, egy kiilon alfejezetben foglalkozunk
a vegyes csaladokon belili etnikai, nyelvi szocializacio kérdéskorével.
A kutatas soran gy(ijott adatok elmélylltebb és részletesebb tudo-
manyos elemzések kivitelezésére szintén lehetdséget adnak, amit a
kozeljovében terveziink megvalositani.

Kutatasunk nem johetett volna létre a vizsgalt célpopulacié
egytttmUikodése nélkil, akik az érzékeny kérdések esetében is
megosztottak vellink véleményiiket, amiért eztiton is kdszonettel
tartozunk. Készonet tovabba azoknak a magyarorszagi és hataron
tuli szakembereknek, kollégaknak akik hozzaértésiikkel és szakmai
tudasukkal tamogattak a kutatas megvaldsulasar, az eredménye-

ket 6sszegzd elemzések elkészllését.

Vita Emese

kutatasért felelés szerkeszté

Nemzetpolitikai Kutatointézet
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Demogrdfiai €s etno-kulturalis

reprodukcio a Karpat-medencében

Az 6sszehasonlito demografiai elemzés fokuszat a csaladalapi-
tasban, gyermekvallalasban megmutatkozo etnikai kiilonbsé-
gek, illetve a vegyes hazassagok jelensége képezte. A két témat
az etno-kulturalis reprodukcié fogalma, illetve az etno-kultu-
ralis és demografiai értelemben vett reprodukcio kozotti fo-
galmi kiilonbségtétel kapcsolja 6ssze.

Az etno-kulturalis reprodukcio fogalma mar tobb évtizede
a Karpat-medencei magyarsagra 6sszpontositd vizsgalatok ko-
zéppontjdban 4ll. Varga E. Arpad' abbél a problémabél indult
ki, hogy egy nemzetiségi ismérvek alapjan meghatarozott
népesség valtozasat nem tudjuk pusztan a természetes
népmozgalmi, illetve migracios egyenlegen keresztiil leir-
ni, hanem az asszimilaciés folyamatokkal is szamolnunk
kell. A késobbi vizsgalatok az asszimilacionak egy operacionalis,
a demografusok szamara jol hasznalhaté meghatarozasat adtak,
amelynek kdzponti eleme a demografiai, illetve az etno-kulturalis
értelemben vett reprodukcié kozotti killonbségrevés.?

A generacios reprodukcid minden egyes népesség esetében elsd-
sorban a gyermekvallalas/termékenység fliggvénye’ Amennyiben
a teljes termékenységi aranyszam 2,1 gyermek alatti, nem
valésul meg az adott népesség egyszeri Gjratermelése, vagy-
is a hossz( tavon valtozatlan népességszam, illetve népességstruk-
tlra fenntartasahoz ,kiilsé forrasokra” van sziikség (ami fakadhat a
bevandorlasbdl, illetve etnikai kritériumok altal meghatarozott né-
pesség esetében az asszimilacios nyereségbdl). Kisebbségi népesség
esetében ez az etno-kulturalis értelemben vett reprodukcio kérdés-
korével egészill ki. Kisebbségi népességek esetében ugyanis nem
csupan az a kérdés, hogy a csaladok atlagosan hany gyerme-
ket vallalnak, hanem az is, hogy a megsziileté gyermekeknek
milyen mértékben sikeriil majd a kisebbségi csoportra jel-

lemz6 identitast, illetve sajatos kulturalis jegyeket atadni.

1 Varga E. Arpad: Az erdélyi magyarsag asszimilacids mérlege a XX. szézad folyaman. Re-
gio, 2002.13. 171-205.

2 Szilagyi N. Sandor: Eszrevételek a romaniai magyar népesség fogyasardl, kiilénos tekin-
tettel az asszimilaciéra. Magyar Kisebbség 2002. 7, 4; Szilagyi N. Sandor: Az asszimila-
cié hatésa a népesedési folyamatokra. In: Kiss Tamas (szerk.): Népesedési folyamatok
az ezredforduldn Erdélyben. Kolozsvar: Kriterion — RMDSZ Ugyvezetd Elndkség:
Kolozsvar, (2004), 157-235,; Gyurgyik Laszlo: Asszimildcids folyamatok a szlovdkiai
magyarsdg kérében. Pozsony: Kalligram: Pozsony, 2004.

3 Emellett természetesen a (gyermek és fiatalkori) halandésag is befolyasolja a reproduk-
cio, illetve egy terlleti ismérvek alapjan meghatarozott népesség esetében a migracios
mozgasokat is figyelembe kell venni. Ez utdbbi téma azonban nem (illetve csak érint6-
legesen) képezte kutatasunk témajat.



Amennyiben ez csak korlatozottan sikerll, akkor inter-generacios
asszimilacios veszteségrol beszélhetiink.

A hosszu tavu etno-kulturalis reprodukcio természetesen
igen sok tényezo fiiggvénye. Egyrészrol a vonatkozo vizsgalatok
ramutattak, hogy a nemzetallamok intézményes berendezke-
dése egy aszimmetrikus viszonyt hoz létre és az asszimilacid pedig
végsd soron ennek a hatalmi aszimmetrianak a kovetkezménye.
Masrészrél a kisebbségi intézmények siirii haléja (amely
adott esetben egyfajta etnikai parhuzamossagot tarthat
fenn) védelmet nyUjthat az asszimilaciés nyomassal szemben.*

A vizsgalatunk statisztikai eszkozokkel operald komponense a kér-
dés demografia altal megragadhaté aspektusaival foglalkozott. Eb-
bél a szempontbdl pedig elmondhatd, hogy az asszimilacié elsdd-
leges csatornajat a vegyes hazassagok jelentik, amennyiben ezeken
bellil az etnikai szocializacié kiegyenlitetlen modelljei mikodnek.
Vizsgalatunk tehat a kisebbségi népességek generacios Gj-
ratermelésének kiillonb6zo aspektusait vizsgalta, kezdve a
hazassagkotést6l és a n6i termékenységtol a parvalasztas
soran érvényesiilo etnikai szelekcioig és a vegyes csaladokon
beliil miikodo szocializaciés modellekig.

A vizsgalat soran kimondott cél volt, hogy (j 6sszefliggéseket
tarjunk fel, és még ki nem aknazott adatforrasokra épitstink. En-
nek jegyében Romania, Szlovakia és Szerbia esetében eddig
nem elemzett népszamlalasi és népmozgalmi adatokat
szereztiink be, mig Ukrajna esetében a 2001-es népszam-
lalasi adatokat a Summa 2017 vizsgalatra épité elemzéssel
egészitettiik ki.> Az alabbi Osszefoglalonkban a termékenység
nemzetiségi killonbségeire, a vegyes hazassagokra és az ebbdl

adodé asszimilacids veszteségre térink ki.

4 Lasd Kiss Tamas — Székely Istvan Gergd — Tord Tibor — Bardi Nandor — Horvath Istvan
(ed.): Unequal Accommodation of Minority Rights. Hungarians in Transylvania.
Cham, Switzerlan: Palgrave Macmillan, 2018.

5 Lasd: Tatrai Patrik — Molndr Jozsef — Kovaly Katalin — Eréss Agnes: A kdrpétaljai ma-
gyarok lélekszama és a népesedésiiket befolyasold tényezék a SUMMA 2017 felmérés
alapjan. Kisebbségi Szemle, 2018. 5, 3. 7-31.




1






A termékenység nemzetiségi kiilonbségel

A korabbi vizsgalatok a termékenység nemzetiségi kiilonbsége-
it altalaban tranzverzalis (naptari éves) mutatdkra tamaszkodva
probalték meghatarozni® Ez az eljards azonban jelentés mértéku
torzitast okozhat, mivel a termékenységi mutatok (GFR,” TFR®) ki-
szamitasakor két kilonboz6 adatforrast hasznalunk, nevezetesen,
népszamlalasi adatokat a termékeny koru nék, és népmozgalmi
adatokat a sziletésszamok meghatarozasaban. A kétféle adatsor
nemzetiségi bevallasai kozott jelentds mértékd lehet az inkonzisz-
tencia. E mellett a vegyes hazassagban sziiletett gyermekek nemze-
tiségi regisztraciojat eleve az asszimilacios veszteség/nyereség mu-
tatojanak (is) kell tekintentink, igy mddszertani szempontbdl hiba
a termékenység nemzetiségi killonbségeit egy ezt (is) tartalmazo
mutatéra épitve vizsgalni. A fenti érvek alapjan ugy dontottink,
hogy kutatasunkban a gyermekvallalas nemzetiségi kiilonb-
ségeit els6sorban a népszamlalasokra tamaszkodva vizsgal-
juk meg, amelyek a 15 év folotti nok esetében rakérdezneka
megvalositott (illetve a 49 év folottieknél a befejezett) ter-
mékenységre.

Romania esetében az 1977-es, 1992-es, 2002-es és 2011-es, Szlovakia
esetében az 1997-es, 2001-es és 2011-es népszamlalasok adatbazi-
saibol dolgoztunk. Ukrajna esetében az utolso, 2001-es népszamla-
las adatbazisa volt elérhetd, mig Szerbia esetében csupan aggregat
adatokat tudtunk beszerezni a 2011-es allapot vonatkozasaban.

Az alabbi dbrak a megvaldsitott és befejezett termékenység 2001-
es és 2011-es kilonbségeit mutatjak be az egyes magyar népessé-
gek kozot, illetve tobbség-kisebbség viszonylatban.

6 Lasd Gyurgyik Laszl6 — Kiss Tamas: Pdrhuzamok és kiilonbségek. A masodik vilaghd-
bort utani erdélyi és szlovakiai magyar népességfejlodés dsszehasonlito elemzése. Bu-
dapest: EOKIK 2010; Kiss Tamés — Barna Gergé: Népszdamldlds 2011. Erdélyi magyar
népesedés a XXI. szdzad els6 évtizedében. Nemzeti Kisebbségkutatd Intézet: Kolozsvar,
2011, Badis Rébert: Demogrdfiai folyamatok és etno-kulturdlis reprodukcio vizsgdlata
a vajdasagi magyarok korében. |dentitas Kisebbségkutatd Mihely: Zenta, 2017.

7 Az dltalanos termékenységi aranyszam (GFR) értékét megkapjuk, ha az élvesziiletések
szamat elosztjuk a termékeny kort nék szamaval.

8 A teljes termékenységi aranyszdm (TFR) a korspecifikus termékenységi aranyszamok
Osszege. Amennyiben nincsenek korspecifikus termékenységi aranyszamaink, akkor a
TFR = 35 x GFR képelt alapjan is becstilhetjlik a teljes termékenységi aranyszam értékeét.

13



1. abra: A befejezett és megvalésitott termékenység nemzetiségi kiilonbségei Erdélyben,
Karpataljan és Felvidéken 2001-ben
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Forras: Minnesota Population Center. Integrated Public Use Microdata Series, International: Version 7.1 Ukraine 2001;
Romania 2002. Minneapolis, MN: IPUMS, 2018. https://doi.org/10.18128/D020.V7.1; Infostat Slovakia

2. abra: A befejezett és megvalositott termékenység nemzetiségi kiilonbségei a kisebbségi
magyar népességek kozott 2001-ben
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Forras: Minnesota Population Center. Integrated Public Use Microdata Series, International: Version 7.1 Ukraine 2001;
Romania 2002. Minneapolis, MN: IPUMS, 2018. https://doi.org/10.18128/D020.V7.1; Infostat Slovakia



3. abra: A befejezett és megvalositott termékenység nemzetiségi kiilonbségei Erdélyben, Vaj-
dasagban és Felvidéken 2011-ben
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Magyar 1,42 1,73 1,96 2,0 1,57 1,85 1,83 1,73 1,86 2,12 2,28 2,47

Forras: Minnesota Population Center. Integrated Public Use Microdata Series, International: Version 7.1 Romania
2011. Minneapolis, MN: IPUMS, 2018. https://doi.org/10.18128/D020.V7.1; Infostat Slovakia, Statistical Office
of Republic of Serbia

4, abra: A befejezett és megvaldsitott termékenység nemzetiségi kiilonbségei a kisebbségi ma-
gyar népességek kozott 2011-ben
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Forrés: Minnesota Population Center. Integrated Public Use Microdata Series, International: Version 7.1 Romania
2011. Minneapolis, MN: IPUMS, 2018. https://doi.org/10.18128/D020.V7.1; Infostat Slovakia, Statistical Office
of Republic of Serbia
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A termékenységi magatartas vonatkozasaban az alabbiakban le-

het dsszefoglalni vizsgalatunk legfébb kovetkeztetéseit:

1.

Az egyes népszamlalasokat vizsgalva, illetve a kilonbozéd
kortiakat 6sszehasonlitva mind a négy kisebbségi magyar
kozosség esetében megfigyelheté a megvalositott és
befejezett termékenység csokkenése. Ez alol a vajdasagi
magyarok tekinthetok részleges kivételnek, ahol azon-
ban a befejezett termékenység mar az 1951 eldtt sziiletett
nok (2011-ben a 60 év folottiek) esetében is joval az egy-
szerli reprodukciohoz sziikséges szint alatt volt.

Tagabb Osszehasonlitd perspektivaban a tobbség és a ki-
sebbségi magyar kozosségek termékenységi magatar-
tasa nem kiilonbozik radikalisan. Ez akkor valik vilagossa,
ha olyan tarsadalmi szempontbol marginalizalt(abb) kisebb-
ségi népességek termékenységi magatartasat is megvizsgal-
juk, mint példaul a kelet-eurdpai romak.

Mikozben a magyar kisebbségek és a tobbségi népes-
ségek termékenységi magatartasa kozott a kiilonbség
nem radikalis, az elemzés azt is kimutatta, hogy a nemze-
tiségi hovatartozas szignifikains modon hat a gyermek-
vallalasra. Jellemzo6 tendencia, hogy a magyarok termé-
kenysége a tobbségi népesség alatt maradt, azonban az
is jellemzo, hogy ezek a kiillonbségek idoben csokken-
tek, vagy akar meg is fordultak.

Az iskolai végzettség, illetve a (falusi-varosi) lakhely
még mindig a termékenységi magatartas legfontosabb
meghatarozoi. A magasabban iskolazott és varosi népes-
ség megvalositott és befejezett termékenysége tendencia-
szerlen alacsonyabb mind a harom tertleten. A falu-varos
és az iskolai végzettség szerinti kilonbségek joval nagyob-
bak, mint a nemzetiség szerintiek. Ebbdl az is kdvetkezik,
hogy a magyar népesség telepiiléstipus és iskolai vég-
zettség szerinti megoszlasai is nagyban befolyasoljak
a termékenységi kiilonbségeket. A magyarok — (relative)
marginalis helyzete alapjan — termékenységének magasabb-

nak kellene lennie a tobbséginél (mikdzben nem az).

4

lgy Erdélyben a 2011-es
népszamldlds szerint az
1961 utan sziiletettek nék
esetében a termékenység
kis mértékben magasabb
a magyarok, mint a
romanok esetében.
Vajdasagban szintén a
2011-es népszamlalds
szerint ugyancsak az

1961 utan sziiletetteknél
a kiilonbségek
markansabbak. Itt
egyértelmtien kijelenthetd,
hogy a magyar nék ter-
mékenysége immadr ma-
gasabb, mint a szerbeké.
Kdrpatalja és Szlovdkia
esetében a tobbségi né-
pesség termékenysége
egyértelmtien magasabb,
azonban a kiilonbségek itt
is csokkennek.
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5. A négy kisebbségi magyar kozosség kozll egyértelmlien a
szlovakiai magyarok termékenysége a legmagasabb. Esetlik-
ben, az 1971 eldtt sziiletett generacioknal ez az érték még
meghaladta az egyszer( reprodukciéhoz sziikséges szintet.
Erdekes kérdés, hogy ez a tendencia a sziiletésszamokban
(népmozgalmi adatokban bejegyzett magyar gyermekek
szama) nem tlkrozédik (lasd 5. abra). Ennek oka minden
bizonnyal a vegyes hazassagokban keletkezd asszimilacios
veszteség.

5. abra: A nyers sziiletési aranyszamok alakulasa az erdélyi, felvidéki és vajdasagi magyarok
esetében
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csaladtervezes
e es gyermekvallalas




Csaladi dllapot: A
csaladi helyzet jogi (de
jure) megkozelitése,
amelyet alapvetben

a hdzassagkotési,

vdldsi szokdsok, illetve

a megozvegylilések
alakitanak. A csaladi
dllapot hivatalos
értelemben azt jelzi,
hogy egy adott személy
egyediilallo (ennek nemek
szerinti alesetei a nétlen
és hajadon), hazas, elvalt
vagy ozvegy.

PARKAPCSOLATOK, CSALADTERVEZES ES GYERMEKVALLALAS

A csaladi dllapot szerinti Osszetétel

és a parkapcsolatok tipusai

A csaladalapitas kulcseseményeire fokuszald kutatas kérddives ré-
szeként feltérképeztik, hogy a parkapcsolati magatartas terén mi-
lyen jellemzé mintazatok mutatkoznak a felvidéki, erdélyi, karpat-
aljai és vajdasagi magyarok korében. A parkapcsolati viselkedéshez
kotheté legfontosabb valtozasok a hazassagkotés idopont-
janak és a gyerekvallalasi életkor kitolodasanak szintjén
figyelhetok meg. Az elmult évtizedben e téren tapasztalhatd
tovabbi Iényeges valtozast az egylrttélési formak pluralizalédasa
jelentette, hiszen a hazassag mellett tobbek kozott a hazassagon
kiviili kapcsolatok és az egysziilés csaladok tarsadalmon
beliili, egymashoz viszonyitott aranyai is valtoztak A par-
kapcsolatok és a csaladi allas eme sokszinliségének koszonhetden
egy-egy tarsadalom népességének parkapcsolati 6sszetételét tobb
maodon érdemes korbejarni. A népesség hivatalos csalddi dllapot
szerinti Osszetételérdl a népszamlalasi adatok nyujtanak informa-
ciot. A kutatas soran ezeket az informacidkat egy kérddives vizs-
galatbdl szarmazd adarokkal egészitettliik ki, hogy komplexebb

helyzetképet kapjunk a népesség tényleges csaladi, parkapcsolati

» helyzetérol.

A csaladi dllds tényleges
(de facto) megkozelitése
a hivatalos csaldad dllapot
egyéb kategéridkkal valo
kiegeésziilése, pontositdsa,

a hivatalos statisztikai
regisztrdciokon kiviil esé
élethelyzetek megragaddsa
érdekében. Ide tartoznak
példaul a hazassagon
kiviili, alternativ
pdrkapcsolatok, amelyekre
kérdoives kutatdsok
alkalmaval is rendszerint
rakérdeznek.
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Egy tarsadalom csaladi allapot, kor és nem szerinti Osszeté-
tele a tarsadalmi struktura legalapvetobb és legfontosabb
jellegzetességei kozé tartoznak. A termékenység egyéb jellemzdi
mellett olyan lényegi elemei a tarsadalomnak, amelyek egyrészt
jelentésen befolyasoljak a sziiletési aranyszamokat, masrészt
a jelenlegi és jovobeli reprodukcios magatartast is alakitjak.
Ugyan a rendszervaltast kovetGen Kelet-Eurdpa-szerte altalanos
trend a hazassagon kivil sziletett gyermekek aranyanak a noveke-
dése, a hazassagon alapuld csalad még ma is a gyermekvallalas
legfontosabb kozege a hataron tuli magyarok lakta szomszé-
dos teriileteken. Mindezek kovetkeztében nem lényegtelen, hogy a
termékeny koru népesség hogyan oszlik meg csaladi allapot szerint,
illetve, hogy milyen etnikai kiilonbségek vannak ebben a tekintetben.
A csaladi allapot szerinti megoszlas vonatkozasaban elsésorban a
népszamlalasi adatokra tudunk tamaszkodni: Karpataljan 2001-
es, Erdeély, Felvidék és Vajdasag esetében 20711-es adataink vannak,
Magyarorszagrél a legutdbbi népszamlalasi adatok mellet a 2016-0s
mikrocenzus soran gy(jtott adatok allnak rendelkezésre.

A kilhoni magyarok csaladi allapot szerinti megoszlasanak kii-
Ionbségei jelentGsebbek az egyes teriiletek kozott, mint nem-
zetiségi tekintetben. A magyarok és a tobbségi nemzethez tartozok
kozote az egyes orszagokon belill tehat nagyon hasonld tendenciak
vannak, példaul a hazassagban él6 népesség vonatkozasaban. A
kilhoni tertleteket sszehasonlitva a hazassagban élok aranya
Felvidéken és Vajdasagban a legalacsonyabb, Karpataljan a
legmagasabb, akar a ndket, akar a férfiakat tekingjuk. A kilonbségek
elvileg két okra vezethetdk vissza, a hazassagon kiviil maradok eltérd
aranyara, illetve a(z) (elsd) hazassagra lépés eltérd iddzitésére.
Magyarorszagon a hasonlé kortiak (18—49 évesek) csaladi allapot
szerinti megoszlasa a felvidéki trendekkel mutat leginkabb hason-
l6sagot. Ezekben az orszagokban az egyedulalld aktiv kortak ara-
nya relativ magas, 50 szazalék kordli, a valasok gyakoribbak, mint
Erdélyben/Romaniaban vagy Karpataljan/Ukrajnaban, és ezzel
egyuitt kevesebben élnek hazassagban. A 2011-es népszamlas vagy
a 2016-0s mikrocenzus' idején felvett adatok alapjan, régids ssze-
hasonlitasban, Magyarorszagon alacsonyabb a hazassagban él6k
aranya, mint a szomszédos magyarlakta régiokban. Ezt a képet ar-
nyalja, ha a hivatalos csaladi allapot szerinti megoszlasok mellett
megvizsgaljuk, hogy ezen tilmenden, a gyakorlatban miként ala-

kul népesség parkapcsolati helyzete.

1 B&vebben lasd: Murinkd — Rohr 2018: 10-12.

4

A mikrocenzust,

vagy masképpen ,kis
népszamldlast” a
magyarorszagi haztartdsok
10%-0s mintdjdn

hajtottak végre 2016-ban,
a Kozponti Statisztikai
Hivatal iranyitdsaval. Az
adatfelvétel orszdgosan
mintegy 440 ezer
haztartasra terjedt ki, azzal
a céllal, hogy informdciét
gylijtsenek a magyar
tdrsadalom aktudlis
JjellemzGirdl.




1-4. abra: A 18-49 éves népesség csaladi allapot szerinti megoszlasa Erdélyben, Felvidéken,
Vajdasagban és Karpataljan (%)
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Ukrajna/Karpatalja, 2011
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Forréas: Népszamlalasi adatok — Romania, 2011

5. abra: A 18-49 éves népesség csaladi allapot szerinti megoszlasa Magyarorszagon (%)
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A hivatalos csaladi allapot szerinti strukturaltsag alapjan nem le-
het elég pontosan leirni a népesség tényleges parkapcsolati hely-
zetét, hiszen ebben a felosztasban nem jelennek meg példaul az
élettarsi kapcsolatban élék. A KSH adatai szerint Magyarorsza-
gon az ezredfordulo ota novekedett az egyediilallo népesség
részaranya a 15 év folottiek korében. A tendencia mogotti fobb
magyarazo tényezok, hogy az elsé hazassagok egyre késobbi
életkorban kottetnek, elterjedt az élettarsi egyiittélés, nem
csak mint a hazassagot megel6z6 kapcsolat, hanem mint a hosszu
tavi egylrttélés egyik formdja. A hazassagon kivili egytittélések a
rendszervaltast kovetd évtizedekben nagy titemben novekedtek
mind a férfiak, mind a nék korében. 1990-ben a magyarorszagiak
3 szazaléka élt élettarsi kapcsolatban, az ezredfordulé kornyékén a
termékeny koru népesség 9 szazaléka, tiz évvel késdbb, 2011-ben

pedig mar 14 szazalékuk.

6. abra: Az élettarsi kapcsolatban él6 15-49 éves népesség nemek szerint, 1990 és 2011 kozott,

Magyarorszag (%)
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Forras: KSH népszamlalasi adatok 1990, 2001, 2011

Ahhoz, hogy jobban megértsiik az élettarsi kapcsolatok mikodé-
sét, érdemes megvizsgalni, hogy azok, akik gyakorlatilag élettarsi
viszonyban élnek, hivatalosan milyen csaladi statusztak, érdekes
felvetés tovabba, hogy hogyan valtozott mindez idében. E kérdés-
ben Magyarorszagrél van a legteljesebb képiink, igy vissza tudunk
tekinteni egészen a rendszervaltas utani évekig. A kilencvenes évek
elején az anyaorszagi élettarsi kapcsolatban él6k zomét elsésor-
ban az elvaltak és az egyedulallok adtak. E mellett ebben az idé-
szakban hazasok és 6zvegyek is nagyobb aranyban éltek élettarsi
viszonyban, mint 2001-ben vagy akar 2011-ben Magyarorszagon.
A legszembetlinébb valtozas mégis az, hogy a kilencvenes évektdl
az egyeduilallok korében kezdett el szamottevéen novekedni a par-

kapcsolatukart élettarsi kozosségben élék szamaranya.







Ebben a vonatkozasban a kilhoni magyarokrol csak a kérddi-
ves adatfelvételbdl szarmazé informacioink vannak, amelyek a
2018. évi allapotadatokat tlikrozik. A kérdezéskor elsésorban arra
voltunk kivancsiak, hogy a hivatalosan egyedulallo statusztiak mi-
lyen parkapcsolati alternativakkal élnek kiilhonban. Az el6z6ekben
lathattuk, hogy Karpataljan és Erdélyben a 18—49 év kozotti egye-
dulalléo népesség aranya alacsonyabb, mint a masik két hataron
tuli nagyrégioban, vagy akar Magyarorszagon. Az el6z6 két terllet
a parkapcsolati viselkedés szempontjabdl tradicionalisabb bealli-
todast mutat, az ott élék fiatalabb életkorban kotnek hazassagor,
illetve nagyobb aranyban élnek hazas kapcsolatban. Jellemzéen
nemcsak a magyarokra, hanem a tobbségi nemzetre is érvényes ez
amagatartas. A kérddives mintaban szereplé egyediilallok legna-
gyobb csoportjat azok a fiatalok adjak, akik még nem léte-
sitettek stabil parkapcsolatot, tehat gyakorlatilag is egyediil
élnek. Aranyuk Osszességében jelentés, 50 szazalék folott a felvi-
deéki térséget kivéve, de ott is kozeliti ezt az értéket. Parkapcsolati
szempontbdl az élettarsi kapcsolatban élok egy jelentésebb
csoportot alkotnak Erdélyben és Felvidéken, a Karpataljan él6
magyarok korében kevésbé jellemzd ez a kapcsolati forma,
amelyben a felek tartosan egytict élnek anélkdl, hogy kapcsolatukat

intézményesitenék.

7. abra: Az élettarsi kapcsolatban él6 15-49 éves magyarorszagi népesség csaladi allapot és ne-
mek szerint, 1990, 2001 és 2011-ben (%)
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bra: Az egyediilallok csaladi allapot szerinti megoszlasa a 18-49 éves kiilhoni magyarok ko-

rében, 2018 (%)
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Csaladnagysag és gyermekszam

A kérdéivvel vizsgalt népesség, a 18 és 49 év kozottiek egy jelen-

tOs része még gyerekvallalas elott allt, a masik részt képezd re-

lativ tobbség pedig mar gyerekes csaladban élt. A parkapcsolatok

alakulasarol sz0l6 fejezetben ramutattunk, hogy az els6 tartos

kapcsolat kialakitasa és a hazassagkotés idozitése a szomszé-

dos orszagokban él6 magyarok és a magyarorszagiak korében

alapvetden hasonlo, csak néhany eltérés figyelheté meg a kapcso-

latkialakitas terén.

A magyar népesség gyerekszam szerinti megoszlasa a vizsgalt te-

rileteken nem kilonbozik jelentésen. A Karpat-medencei négy

nagy régioban a gyerekesek aranya Karpataljan a legmaga-

sabb, és Vajdasag kivételével mindenhol meghaladja az 54

szazalékot.

Osszességében véve a ndk egyharmada, a férfiak fele volt gyer-

mektelen a kérdezéskor. Ez alol a karpataljai magyarsag jelent kive-

telt, ahol a nék kevesebb mint 30 szazalékanak, a férfiak 40 szaza-

lékanak nem volt gyermeke.

9. abra: A gyermekesek és gyermektelenek aranya a 18-49 évesek kozott, nemek és régiok sze-
rint, 2018 (%)
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A csaladnagysag egyik fé6 mutatdja a gyerekszam, amelyre szintén
rakérdeztiink a kérddives kutatas alkalmaval. E mutatd szerint tob-
bé-kevésbé hasonld mintazatok rajzolodnak ki az erdélyi, felvidéki,
vajdasagi és karpataljai csaladokrol. A legfiatalabb valaszadok ko-
rében az egygyerekesek dominanciaja figyelheté meg; Erdély-
ben és Karpataljan a 30 év alattiak koriilbeliil egyharmada
vallalt két gyereket, Felvidéken ennél valamivel kevesebbek-
nek volt két gyereke a 25-29 éves korosztalyban. Vajdasagban
nem latszik kiilondsebben kontrasztos eltérés a killonbozé korcso-
portba tartozok gyerekszam szerinti megoszlasaban.
Osszességében tehat még a nyolcvanas évek kdzepe téjan sziile-
tett generacio esetében is az egygyerekes vagy Ugyszolvan ,egy-
kés” szUl6k mintdja az elterjedt. A gyermekkel rendelkezé 26 és 30

10. abra: A 18-49 évesek gyermekszam szerinti megoszlasa korcsoportonként és régionként,
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évesek kozott nagyobb eséllyel talalunk egygyerekes csaladokat, és
ugyanez mondhato el a 31 és 35 év kozottiekrdl is. Ugyanakkor e
fiatal generaciok propagativ idGszaka egyelére nem tekintheté le-
zartnak, és elképzelhetd, hogy ezekhez a korosztalyokhoz tartozo
szUlok még vallalnak gyereket a jovoben.

Az idosebb generaciok esetében az egygyermekes csaladok
aranya altalaban alacsonyabb, mint a kétgyermekeseké. Ha
szlletési évekre vezetjik vissza, ez a mintazat mutatkozik azoknal

a szUléknél, akik a hatvanas évek végén, vagy esetleg még a nyolc
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vanas évek elején szllettek, tehat azon sziil6k korosztalyarél van it
520, amely a kérdezés évében a harmincas éveinek kozepén tdl volt.

Korosztalyonként nem valtozik jelentésen a nagycsaladosok ara-
nya, ami altalaban magasabb az 1970-es években szliletettek ese-
tében, és csokken az 1980-as évek generacidinal. A régios elosz-
lasban viszont jobban kibontakoznak a kiléonbségek: ebbdl latszik
példaul, hogy a harom vagy ennél tobb gyerekkel rendelke-
26k aranya Felvidéken (22 szazalék a 40 év folottiek korcsoport-
jaban) és Karpataljan a legmagasabb (18 szazalék a 40-49 éve-
sek kozotr), mig Erdélyben és Vajdasagban az el6bbiekhez képest
alacsonyabb (13 szazalék).

A gyermekvallalassal kapcsolatos magatartas vizsgalatakor szintén
relevans Osszehasonlitasi szempont az iskolai végzettség. A Kar-
pat-medence négy nagyobb, magyar lakta régidjaban az iskolai vég-
zettség alapjan kirajzolddod gyermekvallalasi magatartas nem egy-
séges. Az alapfoku végzettséggel rendelkezd sz(ilék aranya (akiknek
volt gyerekiik a kérdezés idején) Karpataljan és Erdélyben a legma-
gasabb, 85 szazalék folott. A kozépfokl végzettségliek korében
mindkét régioban ennél alacsonyabb a gyermekesek aranya, 60 és
70 szazalék kozotti. A diplomasok megvalositott gyermekvallalasa
valamivel alacsonyabb, mint azoké a sz(il6ké, akik legfeljebb értett-
ségivel rendelkeznek, ugyanakkor Erdélyben, Felvidéken és Vajda-
sagban is elmondhatd, hogy e két végzettségi kategdria korében
hasonld nagysagrend(i a gyermekesek aranya.

11. abra: A gyerekkel rendelkezék aranya a 26-49 éves hataron tili magyarok kdrében, nemek
és iskolai végzettség szerint (%), 2018
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A gyermekvallalas idozitése

A gyermekvallaldssal kapcsolatos terveket a szocioldgiaban, illetve
a demografidban tobbféle kérdéssel is mérik, gyakran tamaszkod-
va a gyermekvallalas tényleges és tervezett idépontjanak 6sszeha-
sonlitasara. Ehhez kapcsoldéddan itt harom kérdéssel foglalkozunk:
(1) a kdzvélemény szerint: Hany éves korban a legjobb gyermeket
vallalni?; (2) a kiilhoni magyarok kérdéives mintajaban: Atlagosan
mennyi idések voltak a kérdezettek, amikor elsé gyermekik szlle-
tett?; illetve (3) Legfeliebb hany éves korig vallalnanak gyermeket?

Az Osszesitett, mind a négy szomszédos magyarok lakta nagy
régio adatait figyelembe véve a nok szamara megjelolt ide-
alis életkor a gyermekvallalashoz atlagosan 25,5 év, a férfiak
esetében pedig 28,4 év. A nok részére tanacsolt” gyermekvalla-
lasi életkor Karpataljan a legalacsonyabb, 24,5 év, Felvidéken a leg-
magasabb, 26,2 év. A férfiakat tekintve az idedlis gyermekvallalasi
életkor leginkabb Erdélyben és Vajdasagban kozeliti az atlagot, és
ez esetben is Felvidéken a legmagasabb, 29,5; Karparaljan a legala-
csonyabb, 27,4 az az atlagos életkor, amelyet a kozvélemény idea-
lisnak tart a gyermekvallalashoz. Mindkét nemre vonatkozoan, a
legalkalmasabbnak tartott gyermekvallalasi életkor meghaladja az
esetleges fels6foku végzettség megszerzésének jellemzé életkori
idejét, ami arra utal, hogy a gyermekvallalas szempontjabol a koz-

vélemény figyelembe veszi a tanulmanyok befejezését.

12. abra: A gyermekvallalashoz idealisnak tartott életkor, a nék és a férfiak szamara (atlagok),
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A kllonbozé foldrajzi teriileteken €él6k valaszainak dsszesitésébdl
kittinik, hogy a néket fiatalabb korban hazasitanak, mint a
férfiakat; a legkorabbi életkorban Karpataljan, majd Er-
délyben és Vajdasagban, a legkésobbi életkorban Felvidéken
tartjak idoszeriinek a hazassagkotést.

Az eurodpai orszagokban folyamatosan névekedik a n6k els6é
gyermekvallalasanak atlagos életkora. Erre vonatkozo, a haté-
ron tuli magyar teriileteket lefedd, legrészletesebb orszagos adat-
sorok 2010, 2015 és 2017-bél allnak rendelkezésiinkre. Az Euro-
pai Unios atlaghoz (29,1) viszonyitva a kozép-kelet-europai
orszagokban él6 noknek korabban, tehat még 29 éves koruk
eléee sziiletik az els6 gyermekiik. 2017-ben az elsé gyermekd-
ket vallalo anyak atlagéletkora Magyarorszagon 28 év kortl alakult,
ennél valamivel késébbi életkorban sziiltek a szlovén és a horvat
nok. Szerbidban és Szlovakiaban kicsivel korabban, Romaniaban és
Ukrajnaban viszont a Magyarorszaginal latvanyosabban fiatalabb
korban vallaltak gyermeket a nék. A Szerbiara vonatkozé adatok
szerint 2017-ben az elsé gyermekiiket vallalo ndk atlagéletkora
27,8 volt, Szlovékiaban és Romaniaban szintén ez évben 27,1, vala-
mint 26,5 év volt az anyak életkora az elsd sziiléskor. Ukrajnabdl a
legutdbbi, 2015-6s adatok szerint a ndk atlagosan 24,8 éves koruk-
ban vallaltak elsé gyermekiiket.

13. abra: A ndk atlagéletkora az elsé gyermelkiik sziiletésekor néhany eurdpai orszagban, 2010-
ben, 2015-ben és 2017-ben
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Forras: Eurostat 2019

Hasonlo eredmény mutatkozik akkor is, ha csak a szomszédos or-
szagokban €6 magyar nemzetiségliek adatait vessziik figyelembe.

A gyermekvallalasi életkor mind a nok, mind a férfiak eseté-



ben nyugat-kelet iranyba csokken, a kutatasunkban megkérde-
zett, 18—49 év kozotti népességcsoportbdl legkorabban a karpat-
aljai magyarok vallaltak gyermeket.

Az elsé gyermek vallalasat illetden, a négy kiilhoni régidban lakdk
kozul a gyermekes nok atlagosan 24,1, a gyermekes férfiak 26,8 éve-
sen valtak szll6vé. Az eredmények ebben a kérdésben elsésorban
orientald jellegliek, melyek alapjan ugy tlinik, hogy az eléz6ekben
vazolt orszagos adatokhoz hasonldan, a hataron tuli magyarok
Vajdasagban, Felvidéken, Erdélyben és Karpataljan 6sszességében
korabban vallalnak gyermeket, mint a magyarorszagiak.

A gyermekvallalasi életkor kitolddasara kevésbé tudunk ravila-
gitani, akkor is, ha a killonboz6 életkori csoportokba, vagy eltéréd
szilletési évjarathoz tartozok korében vizsgalnank a gyermekval-
lalasi életkor alakulasat. Ez esetben szamolnunk kell azzal, hogy a
gyermekkel rendelkezé fiatalabb korosztalyok a gyermekvallalasuk
ideje szerint is szlikségképpen fiatalabbak, masrészrél a kérdéives
minta nem teszi lehetévé, hogy a gyermekvallalas életkor szerinti

valtozasat megragadjuk vagy idében 6sszehasonlitsuk.

14. abra: A 18-49 éves nék és férfiak atlagéletkora az elsé gyermekiik sziiletésekor a hataron
tuli magyarok korében, 2018-ban

nék  férfiak | n6k  férfiak | n6k  férfiak | nék  férfiak | nék  férfiak
Vajdasag Felvidék Erdély 4 régi6 egylitt Karpatalja
B nék M férfiak

Forras: NPK| adatfelvétel 2018

A gyermekes ndk legnagyobb része, 884 szazaléka 30 éves kora
elote sziilte meg az elsé gyermekét. Az alabbi tablazatban 6téves
korcsoportos bontasban az dsszesitett adatok alapjan szemléltet-
juk, hogy mikor kertlt sor az els6 gyermek vallalasara. Ebbdl ki-
tlinik, hogy az elsé gyermekiket 20 éves korig vallald ndk aranya
rendre csokkent az elmult évtizedekben. A legfiatalabb genera-
cioknal az anyak korllbeltl 11-12 szazaléka vallalt gyermeket 20
éves koraig. A valaszaddk kevesebb mint fele 21 és 25 éves kora

kozote, korilbelll negyede pedig 25 éves kora utan, de még 30

Wy



éves kora eldtt szillte meg elsé gyermekét. Osszességében a 30
éves kor folote sztlé ndk aranya alacsony, ugyanakkor, ha a gene-
racios eloszlasokat is figyelembe vessziik, lathatjuk, hogy a fiata-
labb generaciok magatartasaban inkabb érvényesil a gyermekval-

lalasi életkor kitolddasa.

1. tablazat: A meghatarozott életkorig legalabb egy gyermeket vallalé n6k aranya korcsopor-
tonként, négy nagy régié (%)

Els6 gyermek 1968- 1973- 1978- 1983- 1988- Osszesen
villalisa... 1972 1977 1982 1987 1992 (%)

20 éves korig 24,8 311 205 124 12 21,0 161
AT Lels 201 24,9 234 174 14.4 437 | 334
kozott

26-30 éves kor 176 211 275 225 13 267 | 204
kozott

30 éves kor folott | 15,2 31,8 273 25,8 - 8.6 66

Forras: NPKI adatfelvétel 2018




Meddig vallalnanak gyereket a hatdron
tuli magyarok?

A gyermekvallalasi életkor kitolodasa felveti azt a kérdést is, hogy
vajon hol huizddik az az elképzelt életkori hatarvonal, amig a gyer-
mekvallalast tervezék elképzelhetdnek tartjak a csaladalapitast. A
kilhonban megkérdezett magyarok tgy vélték, hogy 37,9 év az a
maximalis életkor, amig a gyermekvallalast valdszintinek tartjak sa-
jat életlikben. Ebben a kérdésben szintén vannak jelentésebb nemi
eltérések, hiszen mig a nok atlagosan 36, a férfiak kozel 40
éves korukig vallalnanak gyereket. Ter(leti bontasban azt ta-
pasztaljuk, hogy a felvidéki valaszadék mutatnak legnagyobb
hajlandésagot az atlagostol eltérd, késobbi gyermekvalla-
lasra, itt Erdélyhez és Vajdasaghoz képest a ndk koriilbelll még
egy évvel késdbbi életkorban, 37 évesen, elképzelhetének tartjak a
gyermekvallalast. Azokon a teriileteken, ahol egyébként is késébb
vallalnak gyermeket a sz(il6k (példaul Felvidéken/Szlovakidban és
Vajdasagban/Szerbiaban), lathatban magas a gyermekvallalasi ter-
vek megvalositasaval kapcsolatos életkori kép is. Erdekes viszont,
hogy mig a karpataljai magyarok a tobbi régioban élokhoz képest
korabban vallalnak gyermeket, a gyermekvallalési hajlandésaguk
életkor szempontjabol kortlbelll azon a szinten van, mint a vaj-

dasagi magyaroké.

15. abra: A gyermekvallalas maximalis életkora a kérdezettek szerint, 2018
42

Y

40

39

38

37

36

35 T T T T T . 1
Erdély Felvidék Vajdasag Karpatalja Osszesen

(4 régio)

== NGk = férfiak 0sszesen

Forras: NPK| adatfelvétel 2018




| SO0 TRETATE SATUERANIN.
: 3;&& NP -
2t W
\' Ay

\
A 0ot I
* {\ ;‘J
£ :




A gyermekvallalas és az iskolai

végzettség kapcsolata

A gyermekvallalas idozitésében fontos szerepe van a tanulma-
nyoknak. A hagyomanyos tarsadalmi elvarasok szerint a csalada-
lapitas jo eséllyel az utan kovetkezhet, hogy a fiatalok befejezik
kotelezd vagy tervezett tanulmanyaikat. A tanulmanyok befejeze-
sével kapcsolatos normativ elvaras a hosszu tavi parkapcsolatok
melletti dontésben és ugyanugy a gyerekvallalasi magatartasban is
megmutatkozik. Mivel az tgymond fétevékenységként folytatott
tanuléi statusz nehezebben egyeztethetd Ossze a csaladi szerepek-
kel, ezért logikusnak tlinhet a csaladalapitast a tanulmanyi szakasz
lezarasat kovetd periddusra iddziteni. A tovabbiakban azt mutat-
juk be, hogy milyen osszefliggés van a sz(il6k iskolai végzettsége és
a szUlévé valas idozitése kozote, illetve, hogy a végzettségen belll
milyen nemi eltérések rajzolodnak ki.

A kovetkezd tablazat adartaibdl kiderll, hogy az elsé gyermek
vallalasanak idépontja az iskolai végzettség szintjének no-
vekedésével egyre késobbre tolodik. Amennyiben az 6sszes
nagy régiobol szarmazé adatot egylitt kezeljiik, lathatd, hogy a fel-
sofoku végzettségli ndk atlagosan 5 évvel késébb vallaljak az elsé
gyerekiiket, mint a legfeljebb alapfok( végzettségliek. A férfiaknal
szintén hasonlo, kozel 5 év ez a killdnbség.

2. tablazat: A kiilhoni magyarok atlagéletkora az elsé gyermek sziiletésekor iskolai végzettség
szerint, 2018

Iskolai végzettsége Né Esetszam Ferfi Esetszam  Osszesen Esetszam
Alapfoku 214 77 23,8 75 22,6 152
Kozépfoku 234 502 26,9 412 25,0 914
Fels6fokd 264 219 28,6 m 2771 330
Osszesen 24,0 798 26,8 599 25,2 1397

Forras: NPKI adatfelvétel 2018




16. abra: A gyermekvallalas maximalis életkora a kérdezettek szerint, 2018
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Forras: NPK| adatfelvétel

A legalacsonyabb végzettséggel rendelkezo nok és férfi-
ak gyermekvallalasanak idozitése atlagosan a huszas
évek elejére tevodik; az alapfokd, vagyis legfeljebb altalanos
iskolaval rendelkezé ndk gyermekvallaldsara legkorabban
az erdélyi, majd a karpataljai magyarok korében kertl sor. A
szakképzésben részesiiltek és érettségit add kozépiskolaval
rendelkezék esetében Erdélyben, Vajdasagban és Felvidéken
a huszas évek kozepe tajan torténik a gyermekvallalas,
a nok valamivel 24 éves koruk eldtt, a hasonld végzettségl
férfiak 26 és 28 éves koruk kozote valtak szilévé. Karpataljan
a tobbi régidhoz képest korabban alapitottak csaladot mind
a n6k, mind a férfiak, a kozépfokl vegzettseéggel rendelkezdk
els6 gyermekvallalasi dtlagéletkora pedig nagyon kozel van az
alapfoku végzettségliekéhez. A karpataljai nok kivételével a
diplomasok nagy eséllyel a 26. életéviik betoltése utan,
tehat az egyetemi tanulmanyaik befejezését kovetoen
vallalnak gyereket.




A gyermekvallalassal kapcsolatos

szandekok és elképzelések

A gyermekvallalasi tervekre vonatkozdan a jovében (potenciali-
san) vallalt gyermekek szamat hasonlitjuk ssze, a mar megszii-
letett gyermekek szamaval. Ennek jelent6sége hogy olyan ossze-
fliggéseket jelenithetlink meg, amelyek tendenciakat jelezhetnek a
termékenység jovébeli alakuldsac illetden.

Az Osszesitett adatok szering, tehat mind a négy nagy régio adatait
figyelembe véve, az atlagos gyermekszam 1,8, vagyis a mintaban
szereplé 18-49 éves felndtreknek Gsszességében kevesebb mint
két gyermekiik szilletett.

Mind a megsziletett, mind a tervezett gyermekszam szignifikans
kilonbséget mutat életkori csoportok és iskolai végzettség sze-
rint. Az életkor mentén el6rehaladva n6 a gyermekek atlagos
szama, azaz az idGsebb korosztalyoknak atlagosan tébb gyerekiik
is van, a tervezett gyermekszam tekintetében pedig ellenke-
26 a tendencia. A tervezett gyerekszam a legidésebb vizs-
galt korcsoporttol eltekintve meghaladja a reprodukcios
mutato értékét, legmagasabb a 18-24 évesek korében. Az
egyedulallok és az élettarsi kapcsolatban élok kozel azonos szamu
gyereket terveznek, ugyanakkor a megvaldsitott gyermekszamuk
alacsonyabb, mint a hazassagban éléké. Ez az eredmény arra utal,
hogy parkapcsolati szempontbol a gyermekvallalas elsédleges ko-
zege a hazassag. Ugyancsak szignifikans eredményeket kapunk, ha
a tervezett és a megszilletett gyermekszamot a kérdezettek iskolai
végzettségével hasonlitjuk ossze. A kérddives adatfelvétel alapjan
valamelyest kirajzolédik egy Un. U alakd gorbe a megsziiletett gyer-
mekek és az iskolai végzetrség kapcsolatdban. A vizsgalt, hataron
tuli magyar csaladokat reprezentald minta szerint a gyermekszam
atlaga a legalacsonyabb végzettségliek esetében a legmagasabb, a
diplomasok mindjart ezutan kdvetkeznek, és ez a sorrend megma-
rad a tervezett gyermekek atlagos szama tekintetében, ahol a fels¢-
fokd végzettségliek esetében a legmagasabb a tervezett gyermekek

atlagos szama.




3. tablazat: A tervezett és a meglévé gyermekszam a nemek és mas szocio-demografiai ismér-
vek szerint a négy nagy régiéban (atlagok), 2018

Nék Férfiak Osszesen

tervezett atlagos tervezett ELETGH tervezett atlagos
gyerekszam gyerekszam gyerekszam gyerekszam gyerekszam gyerekszam

Korcsoportok

18-24 2,28 1,21 2,15 1,00 2,21 117
25-29 213 144 2,24 1,28 2,19 1,38
30-39 1,97 1,77 2,03 1,77 2,01 1,77
40-49 132 1,96 1,72 1,95 1,61 1,96

Parkapcsolat

egyediilallé 2,18 1,60 2,16 1,80 2,17 1,69
élettarssal él 2,17 145 2n 1,59 2,13 1,51
hazas 1,98 1,86 1,91 1,84 1,94 1,85

Iskolai végzettség

alapfoku 1,83 2,23 2,29 2,38 2,19 2,30
szakmunkas 2,03 1,69 1,84 1,68 1,89 1,68
érettségi 2,15 1,81 2,08 1,56 2n 173
felséfoku 2,15 1,86 2,30 1,80 2,22 1,84

Forras: NPKI adatfelvétel 2018

A gyermekvallalasi szandékok mutatdi régids szinten kilonboznek,
nemcsak a meglévo és tervezett gyermekek szama, hanem az idea-
lisnak gondolt gyermekszam alapjan is. A tervezett és az idealisnak
tartott gyermekszam Karpataljan a legmagasabb, Felvidéken a leg-
alacsonyabb. A gyermekvallalasi szandékkal kapcsolatos valamennyi
mutatd, és a hazassaggal kapcsolatos attit(idok tekintetében Felvidék
mellett Vajdasag az egyik kevésbé tradiciondlis beallitddassal jelle-
mezhetd polus, ehhez képest Karpataljan és Erdélyben joval hagyo-

manyosabb attitlidok mutatkoznak a csaladalapitas terén.

17. abra: Az idealisnak tartott, elért és tervezett gyermelkszamok dsszehasonlitasa régionként
(atlagok)

Erdély Karpatalja Osszesen Vajdasag Felvidék

M idealisnak tartott M elért tervezett

Forras: NPK| adatfelvétel 2018




A tervezett gyermekek szdmara vonatkozd kérdést csak azoknak
tettlk fel, akiknek a kérdezés idépontjaban még nem volt gyerekik.
A valaszokbdl lathato, hogy még a gyermektelen 40 folotti kor-
osztalyban sem idegen a gyermekvallalas gondolata: a 40-44
év kozotti férfiak haromnegyede tervezi a gyermekvallalast.
Erdekes adat, hogy a 45 év folott gyermektelen nék kdrében is relativ
magas a gyermeket tervezOk aranya az eléz¢ korosztalyhoz képest.
Ennek oka lehet az id6 stirgetd hatasanak nyomasa, hiszen a nék ese-
tében a 40 és 45 folott életkor mar nagyon kozel esik a — demografiai
értelemben is meghatarozott — termékenységi iddszak végéhez.

18. abra: A gyermeket tervezdk aranya a gyermektelenek csoportjaban, korcsoportok és nemek
szerint a négy nagy régioban, 2018 (%); (Kérdés: Szeretne Gn gyereket vdllalni a jévében?)
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Forras: NPK| adatfelvétel 2018

A kérdbives kutatds soran megkérdezett, gyermekkel nem ren-
delkezé populacio valamivel kevesebb mint felét (43,7%) alkotja a
valaszaddknak. Mint ahogy fentebb latjuk, kozilik elsésorban az
idésebbek azok, akik nem terveznek gyermekvallalast, viszont a 40
év alatti gyermektelenek dontd tobbsége a kozeljovében szeretné
megvaldsitani gyermekvallalasi terveit. Ennek kapcsan két fontos
kérdéssel foglalkozunk e fejezet végén. Egyrészt megnézzik, hogy
milyen okok htzédhatnak meg a gyermekvallalas elmaradasanak,
elutasitasanak hatterében, masrészt bemutatjuk, hogy a gyermek-
vallalast tervezéket mi segitené leginkabb a csaladalapitassal kap-
csolatos terveik realizalasaban.

A gyermekvallalas elmaradasanak szamos egyéni és tarsadalmi oka
lehet, nagyon sokféle torténet hlizédhat meg a jelenség mogott.
A kutatasunk kerete elsGsorban arra adott lehetéséget, hogy né-
hany altalanosabb szempont szerint megprébaljuk feltérképzeni

ezeket a leggyakoribb okokat. A valaszadast segitendd, onkitdltds




kérddivrészben tizenot elére megadott és egy egyéb vélaszlehetd-
séget kinaltunk fel.

A csekély valaszmennyiség kovetkeztében elsésorban csak azt le-
het megallapitani, hogy a gyermekvallalast leginkabb a stabil par-
kapcsolat hianya akadalyozza. Ezutan az életkor és az anyagi prob-
lémak kovetkeznek, de a kérdezettek 57 igen valaszt adtak arra a
lehet&ségre is, hogy valamilyen kilsé okbdl kifolydlag nem lehet
gyermeklk, ami a valaszok megoszlasa alapjan még figyelemre
meélténak bizonyul, mivel azt mutatja, hogy a gyermekvallalas el-
maradasaban a medddségnek vagy egyéb egészségiigyi problé-

maknak komoly szerepe lehet.

19. dbra: A gyermektelenség okai a gyermekkel nem rendelkezé valaszadék korében

a stabil parkapcsolat hianya
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® és aranya

A gyerekvallalds el&te allokkal kapcsolatban szerettlik volna meg-
tudni, hogy mi segitené Oket leginkabb abban, hogy gyereket val-
laljanak. A 11 felsorolt lehetéségbdl az 5 legfontosabbat kellett ki-
valasztani a valaszoldknak, tehat egy valaszadd tobb szempontot
is megjelolhetett. E fejezet utolsé abrajan az egyes szempontokra
adott igen valaszok szama és a kérdezettek korcsoportjai szerint

lathatjuk az eredményeket.



A gyerekvallalashoz legfontosabbnak vélt tényez6k soraban
szintén elsé helyen szerepel a stabil, kielégité parkapcsolat,
majd a stabil munkahely és a megfelel6 lakaskoriilmények
kerliltek emlitésre leggyakrabban. Tovabbi igen fontos szempont-
ként jelenik meg a magasabb jovedelem, amit kiillonosen a 18-
29 éves korosztaly tagjai emlitettek magas szamban, tovabba
a sziil6i segitség és az allami tamogatasok.

20. abra: A gyerekvallalas elésegitésének koriilményei korcsoportonként, 2018 (Kérdés: Mi se-
gitené Gnt leginkdbb abban, hogy gyereket villaljon? Emlitések szama fontossdgi sorrendben a
négy nagy régiéban).
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magasabb jévedelem
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Vegyes hazassagok
a statisztikal adatok
tlikrében




A vegyes hdzassagok aranya

A kisebbségi magyar kozosségekre iranyuld demografiai vizsgala- 4 szildgyi (2002; 2004) az
asszimildacio két fajtajat
kiilonitette el, egyrészt
A vegyes hazassag az a ,terep”, ahol az etno-kulturalis reprodukcié | @ nemzetiségualtast,

~ madsrészt pedig az etno-
csokkenése realizalodik. Igy ahhoz, hogy a kisebbségi kozdsségek | kulturdlis reprodukcio
generdcios csokkenéset.
Ez utobbi annyit tesz, hogy
zassagok aranyat, illetve a vegyes csalddokon belilli etnikai szocia- | @ kisebbségi sziilok egy
(statisztikailag jelentds)
lizacids modelleket. hdnyada képtelen
atorokiteni utddaira

a sajat etno-kulturdlis

tok egy asszimilacios keretben irtak le az etnikai hataratlépéseket.

reprodukciojarol képet kapjunk, meg kell vizsgalnunk a vegyes ha-

A vegyes hdzassdgot » Az alabbi tablazat dsszefoglalja, hogy a négy vizsgalt teriilet eseté-
dllapot- (stock) és
folyamat- (flow) adatokon
keresztiil vizsgalhatjuk. Az
dllapotadatok (amelyek

koziil legfontosabb a - . . L. .. .
népszamldlds) arra adnak 1. tablazat: A vegyes hazassagok aranyara vonatkozo allapot- és folyamatadatok

valaszt, hogy egy adott a négy kisebbségi magyar k6zosség esetében

pillanatban a népesség
mekkora hdnyada él

ben milyen tipust adatokra tamaszkodhatunk. markereit

vegyes hdzasscgban. A Folyamatadatok (flow) Allapotadatok (stock)

folyamatadatok (amelyek

kéziil a népmozgalmi 1992-2002 2002-...* 1991/1992 2001/2002

regisztrdcio jelentdsége

emelkedik ki) azt mutatjak Erdély 18,0 18,3 12,9 13,6 13,0

meg, hogy egy periodusban

hdnyan vdlasztanak Felvidék 26,6 30,1 - - 20,6

maguknak mds etnikumti

hdzastdrsat. Vajdasag 24,0 29,1 - = =
Karpatalja - - - 21,1%% -

* Erdély és Felvidék esetében 2017, Vajdasag esetében 2015
** Az etnikailag vegyes csaladban élé hazasok aranya

. Erdély esetében Ugy folyamatadatokkal mint allapotadatokkal
rendelkezlink, vagyis ismerjiik a vegyes hazassagot kotdk ara-
nyat 1992 és 2017 kozo, illetve azt is, hogy a népszamlalasok
alapjan a hazasok mekkora szazaléka él vegyes hazassagban.

. Felvidék esetében ismerjik a vegyes hazassagra lépdk ara-
nyat 1992 és 2017 kozote, illetve a vegyes hazassagban élék
aranyat 2011-ben?

. Vajdasagbol csupan folyamatadatok vannak, aggregat, koz-
ségsoros formaban 1992 és 2015 kozott. Az 1991 és 2002-es
szerbiai népszamlalasok esetében a helyzet hasonlé a szlova-
kiaihoz.

. Karpatalja esetében az egyetlen létezo forras a 2001-es ukran
népszamlalas, és problémat jelentett, hogy ez az adatbazis
sem tartalmaz a rokoni viszonyokra vonatkozoé valtozor, igy

csupan kozeliteni tudtuk a vegyes hazassagban élok aranyat.

9 Az 1991-es és 2001-es népszamlalasok ebbdl a szempontbol nem hasznalhatok Szlo-
vakidban, ugyanis ezek nem tartalmaznak a kérdezettek kozotti viszonyra vonatkozo
valtozot, igy nem volt lehetséges a hazas felek azonositasa.



A vegyes hazassagokra vonatkozo adatokat egyrészt torté-
netileg, masrészt osszehasonlito perspektivaban értelmez-
hetjiik. A vajdasagi magyarok esetében, ahol a legteljesebb
idésorral rendelkezlink, az 1950-es, 1960-as és 1970-es évek-
ben egyértelmiien novekvé tendenciarél beszélhetiink: egy
relative alacsony 15-16 szazalékos értékrol 25 szazalék folé
emelkedett az exogam hazassagot kotok aranya. A nyolcva-
nas években ez a n6évekvo tendencia megallt, és az exogam
hazassagok aranya kis mértékben csokkenni kezdett. A jugoszlav
haboruk utani periédusban egy enyhe, majd az utobbi évti-
zedben egy jelent6s novekedés kovetkezett be.
Szlovakiaban a vegyes hazassagok aranyaban bekovetkez6
valtozas kevésbé latvanyos. A novekedési periodus itt (gy
tlinik, hogy a jugoszlaviainal tovabb, az 1980-as évek végéig tar-
tott. Az 1950-es években tapasztalt 22-24 szazalékrol 28-29 sza-
zalékra emelkedett az exogdm héazassagok aranya. Ezt kdvetden az
1990-es években egy nagyon enyhe csokkenés tapasztalhato, amit
elobb egy enyhe, majd 2010 utan egy gyors emelkedés kovetett.
Az utobbi években a vegyes hazassagok aranya itt is megha-
ladta az egyharmadot.

Erdélyben az el6bb targyalt két kozosségnél alacsonyabb a
vegyes hazassagok aranya, 16-20 szazalék koriili. Korabbi
elemzésekbdl tudjuk, hogy itt is az 1950-es és 1980-as évek ko-
z6tt volt egy viszonylag jelentos novekedés. Az utobbi évti-
zedben inkabb csokkend tendenciat regisztralhattunk.
Karpataljan nem ismerjik az exogamia dinamikajat, a 2011-es 21
szazalékos allapotadat azonban arra enged kovetkeztetni, hogy az

aranyok a szlovékiaihoz és a vajdasagihoz hasonloak.




1. abra: A vegyes hazassagra lépdk aranyanalk alakulasa 1956 és 2017 kozott a vajdasagi, szlova-
kiai és erdélyi magyarok kozott
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Elmondhatdé tehat, hogy a vegyes hazassagok aranya az erdélyi
magyarok esetében joval alacsonyabb, mint a harom masik
teriileten, és szemben Dél-Szlovakiaval, illetve a Vajdasag-
gal, itt nem mutathato ki noveked6 tendencia sem.

2. tablazat: Etnikai exogamia 6sszehasonlité perspektivaban

Vegyes hazas- A csoport
Csoport sagban élék/-ot  Ev, iddszak Adat jellege népességen Forras
koték aranya beliili aranya
13,0 20M Stock (cenzus) 19,8* (2002) IPUMS International
Erdélyi
magyarok 18,2 1992-2017 | Flow (népmozgalmi) | 19,8 (2002) Roman Statisztikai
Hivatal
A s 28,1 1992-2017 | Flow (népmozgalmi) Infostat
Dél szIovlaklal 24,0 (2001)
MELFELCLS 20,6 20M Stock (cenzus) Infostat
Vajdasagi 28,2 1992-2017 | Flow (népmozgalmi) | 14,3 (2002) Szerb Statisztikai
magyarok Hivatal
i) | 211 2001 Stock (cenzus) 121 (2001) IPUMS International
magyarok
Erdélyi szaszok 14,4 1977 Stock (cenzus) 4,8** (1977) IPUMS International
Banati svabok 22,2 1977 Stock (cenzus) 11,6%%** (1977) IPUMS International
Lettorszagi , ) Monden-Smith (2005:
OrosZok* ** 25,0 2003 Flow (népmozgalmi) 36,4 (2000) 331)
Esztorszagi Ham-Tammaru (2011:
oroszok**¥* 12,6 2000 Stock (cenzus) 29,0 (2000) 216) alapjan










Vegyes hazas- A csoport

Csoport sagban élk/-ot  Ev, iddszak Adat jellege népességen
koték aranya beliili aranya
:\'lggzlrfzag' 38,0 2000-2011 | Flow (népmozgalmi) | 12,7%**** (2009) Finnas (2012: 39)
Eszakir 79 2001 Stock (cenzus) 40,2 (2001) OFM-DFM (2007: 100)
katolikusok

*  Atdgan vett Erdélyre (16 megyére) szamolva

** Atorténeti Erdélyre (9 megyére) szamolva

*** Arad, Temes és Krass6-Szorény megyékre szamolva

*% Ukranokkal, beloruszokkal egyiitt

%A részben svédek dltal lakott tartomdnyokra (svéd megnevezés szerint Aland, Nyland, Osterbotten, Mellersta Orsterbotten,
Egentliga Finland) szamolva

Erdemes az eredményeket Osszehasonlitd perspektivabdl is szem-
Ugyre venni. llyen szempontbdl a kiilonbodzd Gshonos, terliletileg
koncentralt kisebbségi csoportok jelenthetnek 6sszehasonlitasi ala-
pot. A vegyes hazassagot kotok, illetve vegyes hazassagban élék aranya
mellett azt is érdemes figyelembe venni, hogy az adott kisebbség a
teljes népesség mekkora aranyat teszi ki. Lesziirhet6, hogy a vegyes
hazassagok aranya az erdélyi magyarok korében mas, teriileti-
leg koncentralt, nagy lélekszamu kisebbségekkel 6sszehason-
litva nem szamit magasnak. Ez kiilonosen akkor szembedlté, ha
az endogamiara valo hajlamot a csoport relativ méretéhez vi-
szonyitjuk. A 2. tablazatban feltlintetett kisebbségi csoportok kozil
csupan az erdélyi szaszok mutattak kivandorlasuk elétt (1977-ben)
nagyobb exogamia, illetve ugyanez igaz az ulsteri katolikusok ese-
tében. A masik harom magyar kozosség esetében ezzel az exogamia

A kulturdlis okok a magasnak mondhaté nemzetkdzi Gsszehasonlitasban is.

vegyes hdzassdg ellen

valo (vagy ritkabb

esetben azt tamogato)
csoportnormdkat és az . . , .
egyéni preferencidkat fedik. A Z € t ni /< dal exo g amia
Ezekkel kapcsolatban a
kiilonbozo etnikumok
kozotti tarsadalmi
tdvolsdg, vagy az

Az etnikai exogamiara vonatkozé irodalom a vegyes hazassagkotés

etnikai hatdr élessége/ killonboz8 okait killdnbozteti meg. Altalaban véve killonbséget
atjarhatosdga is fontos ) )
fogalmak. » tehetlink az Ugynevezett kulturalis és strukturalis okok kozote. A strukturdlis okok a

kisebbségi népesség

Mivel a strukturdlis tényez6k énmagukban is befolyasoljiak az | seer (szamat és

exogamia valoszinlségét, amikor a kulturdlis okokat elemezz(ik, Z(’):?e’:za’gzj';im‘;’zzk
érdemes ezt a tényezot valamilyen formaban kontroll alatt tartani.
Ezt teszi a 2. 4bra, ami a nagyobb magyarlakta telepiiléseken a
vegyes hazassagok aranyat abrazolja a magyarok aranya fliggvé-
nyében Felvidéken, Erdélyben és Vajdasagban. Az abra egy line-
aris regresszios vonalat is tartalmaz. A folotte 1évé pontok olyan
telepiiléseket abrazolnak, ahol a vegyes hazassagok aranya a ma-
gyar arany alapjan az «elvarhatd» folotti, mig az egyenes alatt 1évé

pontok esetében az «elvarhatd» érték alatti.




2. abra: A vegyes hazassagot koték aranya (2006-2013) a magyar arany (2011) fiiggvényében
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¢ A szlovakiai magyarok altal lakott telepiiléseken rend-
re magasabb a vegyes hazassagok aranya, mint az a ma-
gyar aranybol kovetkezden varhato lenne. Kilondsen igaz
ez ErsekUjvar, Szepsi, Zseliz, Ipolysag, Nagykapus és Parkany
esetében, a legkevésbé pedig Rimaszombaton, Tornaljan és
Dunaszerdahelyen. Ez azzal allhat 6sszeflggésben, hogy a
magyarok és szlovakok kozotti tarsadalmi tavolsag kisebb,
mint a magyarok és szerbek, illetve a magyarok és romanok
kozore.

A vegyes hdzassagot kotok aranya jarasonként a felvidéki magyarok kozott (2006-2013)

Eszak-Szlovakia

89,6

Hézassagot Magyar nemzetiségliek

kéték szama aranya (%)
Homogén 50-100
N hazassagok (%) 2848 20-50
'S Vegyes 1500 1?:]200
hazassagok (%) 500 0-1
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A vegyes hazassagot kotdk aranya régionként a felvidéki magyarok kozott (2006-2013)

Hadzassdgot

Kotk szama Magyar nemzetiségliek
1 0/

N Homogén 1000 ardnya (%)
hdzassagok (%) 50-100
Vegyes 3000 20-50

a hazassagok (%) 672 0-20

o A vajdasagi magyarok altal lakott telepiiléseken az exo-
gamia altalaban alacsonyabb az etnikai Osszetétel altal
varhato értéknél. £z killondsen olyan jelentés magyar lakos-
saggal rendelkezd kozségekben igaz, mint Temerin, Obecse,
Kishegyes vagy Topolya. Nem igaz az Osszefliggés viszont a
kiterjedt vajdasagi szorvanyra. A globdlisan a szlovakiaihoz ko-
zelitd vegyes hazassag arany a szorvanyban élok relative nagy

aranyanak (vagyis egy strukturalis tényezének) koszonhetd.

A vegyes hdzassagot kotok ardnya a magyarok kozott, kozségek szerint a Vajdasagban (2002-2015)

Magyar nemzetiségliek
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A vegyes hazassagot kotdk aranya régionként a vajdasagi magyarok kozott (2002-2015)
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Erdélyben az Ugynevezett etnikai kontaktzonaban, vagyis

a nem magyar tobbségli, de nagy aranyban és szam-

ban magyarok altal lakott telepiiléseken alacsonyabb

A vegyes hazassagot kotok
aranya megyénként az erdélyi
magyarok kozott (2006-2013)
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az exogamia az ,elvarhatonal”, a szorvanyban pedig a
Vajdasaghoz hasonléan magas aranyokat talalunk. Ugy
tlnik, hogy mindkét térségben inkabb a strukturalis
kényszerek vezetnek az exogamiahoz, vagyis, hogy az et-
nikai szerkezet miatt a fiatalok nehezebben taldlnak azonos

nemzetiség(l part.

A vegyes csaladokon beliili etnikai
szoclalizacio és asszimilacios
veszteség/nyereség

A vegyes hazassagot demografiai szempontbdl, mint az asszimilaci-
s veszteség/nyereség terepét vizsgalhatjuk, Szilagyi N. Sandor (2002;
2004) mar érintett definiciéjabdl kiindulva. Szerinte a ,nemzetiség-
valtas” mellett az etno-kulturalis reprodukcio csokkenését is
asszimilacionak kell tekinteniink A Karpat-medence 6shonos
magyar kisebbségei esetében természetesen az etno-kulturalis
reprodukcio esélye joval nagyobb, mint a bevandorlo kozos-
ségekben, azonban itt is vannak olyan kockazati csoportok,
ahol ez kisebb eséllyel valosul meg. Az egyik ilyen kockazati
tényezot a szorvanyhelyzet jelenti, kiilondsen, amennyiben az
adott telepiilésen nem létezik magyar nyelv(i oktatas. A masik koc-
kazati tényezo a vegyes hazassag amin beliil a gyermekek akar a
tomb-tertleteken is a tobbségi identitas fele mozdulnak el. Az alab-
bi tablazat a vegyes csaladban él6 kiskortakra vonatkozé adatokat

foglalja 6ssze Erdély, Karpatalja és Dél-Szlovakia esetében.




3. tablazat: A magyar nemzetiségiiként regisztralt gyermekek aranya magyar paru vegyes csa-
ladokban, Erdélyben, Karpataljan és a Szlovakiaban

Ebbdl magyarként Magyar pari vegyes
regisztraltak csalad
1977 84100 23 800 28,3
1992 108 630 3161 291
Erdély
2002 71270 21879 30,7
20M 58100 15 085 8319
Karpatalja 2001 16 860 8564 50,8
Szlovakia 20M 28104 6492 231

Forras: IPUMS International; INFOSTAT

Erdélyben a vegyes csaladban él6 kiskort gyermekek 28—-34 sza-
zalékar, Szlovakidban pedig csupan 23,1 szazalékat regisztraltak
magyarként. Ezzel szemben Karpataljan a magyarként regisztralt
gyermekek aranya 2001-ben meghaladta az 50 szazalékot. Ameny-
nyiben a tobbségi és kisebbségi kategdriak kozotti viszonyrendszer
teljesen szimmetrikus lenne, a vegyes csaladokban él6 gyermekek
felét regisztralnak a sziileik magyarként. Ahol ez nem igy van, a ve-
gyes hazassagokban asszimilacids veszteség, illetve nyereség kelet-
kezik. A fenti népszamlalasi eredmeények, illetve egyéb vizsgalatok
alapjan azt mondhatjuk, hogy a harom nagylétszamu magyar
kozosség koziil egyediil Karpatalja esetében beszélhetiink

asszimilacios nyereségrol, a tobbi esetben azonban a magya-

rok szamara kedvezotlen az eredmény.










A magyarként regisztralt kiskordak aranya a vegyes csaladokban jarasonkeént és varosonként Karpataljan (2001)
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Az aranyok természetesen regionalisan is jelentds eltéréseket mu-
tatnak. Karpataljan a magyarok altal jelentds aranyban la-
kott régiokban a magyar kozosség egyértelmii asszimilacios
nyereséget konyvelhet el, és az olyan ukran tobbségti varo-
sokban is viszonylag kiegyenlitettek az etnikai szocializacios
modellek, mint Ungvar vagy Munkacs.

Szlovakia képezi a masik végpontot, ahol a vegyes hazassag-
ban sziiletett gyermekeket még a Csallokozben is nagyobb
eséllyel regisztraljak szlovakként, mint magyarként, egyes ré-
gioban pedig a magyar kozosség vegyes hazassagokban keletkezé
asszimilacios vesztesége igen jelentds.

A magyarként regisztralt gyermekek aranya a szlovak-magyar vegyes hazassagokban jarasonként Szlovikiaban (2011)
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A magyarkeént regisztralt gyermekek
aranya a vegyes csaladokban
megyénkeént Erdélyben (2011)

Maramaros

Beszterce-
Naszéd

26,3

Krasso-
Szorény

eﬂs Vegyes csalddokban .
' Magyarként sziiletett gyerekek Magyar nemzetiségliek
O\ regisztralt szama ardnya (%)
gyerekek (%) 8640 502100
Nem magyarként 3000 20-50
B regisztralt 1000 10-20
gyerekek (%) 0-10

Erdélyben Székelyfold az egyetlen olyan régio, ahol az etni-
kai szocializaciés mintazatok kiegyenlitettek, mashol a ma-
gyarsag asszimilacios veszteséget konyvelhet el.

Vajdasag esetében nem rendelkeziink a gyermekek nemzetisé-
gére vonatkozé adatokkal, a vegyes hazassagok aranya alapjan
azonban 18 200-ra becsiilhetjitk a vegyes hazassagban él6
gyermekek szamat 2011-ben. Ez a szam Szlovakiaban 28 100,
Erdélyben pedig 58 100. Karpataljan 2011-re a 2001-es érték-
nél alacsonyabb, mintegy 11 ezres szammal kalkulalhatunk.
Ez alapjan a Karpat-medencében a vegyes csaladban él6 kis-
kortiak szamat mintegy 115 000 fore becsiilhetjiik.













Az interjs vizsgalat soran Osszesen 79 interjut keészitettiink

olyan személyekkel, akik magyar-tobbségi vegyes hazassag-

ban élnek és kiskoru gyermeket nevelnek. Szemben a statiszti-

kai masodelemzésre éplilé demografiai komponenssel, az interjus

vizsgalat soran nem torekedtlink szigortian (matematikai értelem-

ben vett) reprezentativitasra, viszont igyekeztiink lehet&ség szerint

az etnikai vegyes hazassag lehetséges tipusait lefedni. Ezért a

,mintankat” tgy allitottuk dssze, hogy abban egyarant legyenek:

—  magyar és nem magyar tobbségl telepiilésen élok

- kilonbozd iskolai végzettséggel rendelkezdk

—  a gyermekeik szamara magyar és tobbségi nyelv(i oktatast
valasztok

—  hazastarsi és élettarsi kapcsolatban élék

1. tablazat: Az interjus vizsgalat helyszinei

Kolozsvar, Marosvasarhely Dominansan a par mindkét tag-
Erdély és kornyéke, Sepsiszentgydrgy 27 javal (egyszerre vagy egymast
és kornyéke kovet6en), néhany egyéni interju
Szlovakia | Komaromi és Ersekajvari jaras 16
Dominansan egyéni interjuk,
Vajdasag | Szabadka és Zenta 18 tobb esetben a par mindkét tag-
javal
Karpatalja | Ungvar és ungvari jaras 18

A vizsgalat elsédlegesen a vegyes csaladban él6 magyar nem-
zetiségliekre koncentralt, de kiilon szempont volt, hogy a

tobbségi hazastarsak nézépontja is megjelenjen. Ezért nem

pusztan egyéni interjukat készitettiink, hanem sok esetben
a par mindként tagjat lekérdeztiik (egyide;j(i, vagy egymast ko-

vetd) interju formajaban.

Erdélyben Kolozsvar, Marosvasarhely és kornyéke, illetve
Sepsiszentgyorgy és kornyéke volt a kutatas terepe. Kolozs-
varon a magyarok aranya csupan 16 szazalék, Marosvasarhelyen
45 (mig a kornyezd teleplilésekkel egyltt kozel 50), Sepsiszent-
gyorgyon pedig 76 szazalék (mig a kornyez teleplléseken a ma-
gyar dominancia még erésebb). A demografiai elemzésekbdl
tudjuk, hogy Kolozsvaron a magyarok 26, Marosvasarhelyen
13, Sepsiszentgyorgyon 8 szazaléka valasztott roman nem-
zetiségii part az elmult évtizedben. A népszamlalasok szerint
Sepsiszentgyodrgyon a vegyes csaladban €16 kiskortiak tobbségét
magyarkeént regisztraltak, a nyelvhasznalat tekintetében pedig még

inkabb egyértelm(i a magyar iranyba torténd eltolddas.
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A két nem magyar tobbségli telepiilésen a helyzet forditott: a ve-
gyes csaladban felnovd gyermekek nagyobb eséllyel mozdulnak el

a tobbség felé.

Szlovakiaban, a kétharmad aranyban magyar komaromi és
az egyharmad aranyban magyar érsekujvari jarasokban in-
terjuztunk, szlovak és magyar tobbségli telepiiléseket egyarant
kivalasztva. A szlovak tobbségli jarasban a magyarok egyharma-
da |épett vegyes hazassagra az utobbi évtizedben, mig a magyar
tObbségi jarasban ez az arany 20 szazalékos. A vegyes hazassa-
gon beliili etnikai szocializacio a statisztikai adatok szerint
Ugy a magyar, mind a szlovak tobbségli teriileteken a tobbség
iranyaba gravital. A komaromi jarasban az ilyen gyermekek 35,
az érsekujvariban pedig csupan 25 szazalékat regisztraltak magyar-

ként, és nyelvhasznalatukban is dominal a szlovak.

A vajdasagi Szabadkan a magyarok relativ tobbséget képeznek,
viszont nyelvileg kisebbségben vannak a szerb/délszlav népességgel
szemben. Zenta abszol(it magyar tobbségii telepiilés. A térség et-
nikai Osszetétele igen szines, mikdzben nyelvileg a népesség egy
magyar és egy szerb/délszlav blokkba sorolhaté. gy gy dontot-
tiink, hogy interjualanyaink k6zé nem csupan szerb—magyar,
hanem egyéb délszlav-magyar vegyes kapcsolatban éloket is
felvesziink. A statisztikai adatok szerint Zentan a magyarok 8, Sza-
badkan pedig 25 szazaléka kototr vegyes hazassagot, nincsenek vi-

szont mennyiségi informacioink az etnikai szocializacié kimenetelérdl.

Karpataljan Ungvar és az ungvari jaras magyar tobbségti fal-
vai képezték a kutatas terepét. Ungvar egy relative er6s magyar
intézményes halézattal rendelkezd, de erésen szérvanyosodé
varos, ahol 2001-ben a magyarok tobbsége vegyes hazassagban élt.
Az etnikai szocializacid mintazatai viszont meglep&en kiegyenlitet-
tek: a vegyes hazassagban él6 gyermekek kozel felét magyarként
regisztraltdk 2001-ben, és a magyar iranyba torténd eltolodas a
létez$ kutatasok szerint erételjesebb lett a poszt-majdani perio-
dusban. Az ungvari jaras dél-keleti falvai ezzel szemben a magyar
tombvidékhez kapcsolddnak. Itt a magyarok csupan 14 szazaléka
élt vegyes hazassagban, és a vegyes hazassagban él6 gyermekek
egyértelmlien nagyobb eséllyel mozdulnak el a magyar identitas és

nyelvhasznalat irdnyaba.




A vegyes hazassaggal szembeni
attitidok: tobbsegi ,tolerancia”

A vegyes hazassaggal kapcsolatos attitidok vonatkozasaban
az elsé és talan legfontosabb szempont a meglehetésen altala-
nos tdbbségi tolerancia. Ugy is fogalmazhatunk, hogy a roma-
nok, szerbek, szlovakok és ukranok nem, vagy csak nagyon kis
meértékben ,diszkriminaljak” a magyarokat a hazassagi piacon,
illetve utasitjak el a magyarokkal kototr vegyes parkapcsolatot
és hazassagot. Ennek oka, hogy a magyarok nem egy (fenoti-
pikus jegyek alapjan) lathato, és nem is szocidlisan stigmatizalt
kisebbség, mint a raszidlis kisebbségek, egyes bevandorld cso-
portok, vagy éppen a kelet-eur6pai romék. Igy a magyar—-roman,
magyar—ukran, magyar—szlovak, vagy magyar—szerb vegyes ha-
zassagoknak sem a tobbség részérdl érkezd elutasitas szab gatat
(mig péeldaul a roma—nem roma vegyes hazassagok esetében ez
a f6 visszatartd erd).

A tobbségi népességek részérol tapasztalhaté meglehetdsen
nagymértékii tolerancia hatterére az erdélyi vizsgalat muta-
tott leginkabb ra. Itt az volt megfigyelhetd, hogy a tobbségiek a
(romanul jél beszél6) magyarokra adott kontextusban nem mint
kisebbségire, hanem mint ,kvazi” én-csoport tagokra tekinte-
nek, igy azok magyarsaganak a megismerkedésben, a parvalasztasban

nincs is killonosebb jelentdsége (a tobbségi fél perspektivajabol):

,Még csak nem is sejtettem, hogy magyar, olyan jol beszél roma-
nul. Nem tudtam, honnan jon az, hogy Tibinek hivjdk. A Tiborbdl
persze. De lehetett volna Tiberiu, vagy volt egy osztalytarsam, akit
ugy hivtak, hogy Teddy, aki roman volt. Mit tudtam én. Olyan jol
beszélt, hogy senki sem gondolta volna, hogy magyar.” (kolozsvari

roman nd)

Erdekes modon ugyanez az ,etnikai jeloletlenség” a Székelyfol-

don forditott iranyban is megfigyelhet6, olyankor, amikor egy

adott kistérségben a magyar az alapértelmezett nyelv és kategoria:

,Kérdez&'": Hol ismerkedtek meg, hol taldlkoztak?

—  MiKékésben talalkoztunk egy majalison. Ezel6tt minden év-
ben szerveztek a tlizoltok majalist julius elején.

K: S aférje lement akkor oda mulatni?

—  lgen, ezeldtt szokas volt, hogy a fiatalok jartak dt egyik fa-
lubél a mdsikba majdlisokra, bdlokba. Ok, az aldobolyiak

1 Kérdezd, a tovabbiakban roviditve, K.










atjottek egy pdran. Felkért tancolni, ott ismerkedtiink meg.

K: Jo, de ez az ismerkedés hogy tértént? Egyaltalan milyen
nyelven tortént? Magyarul?

—  Hat persze. Mit tudtam én, hogy 6 romadn. Akkor nem is
tudtam. Mit tudtam én azt akkor. Utolag aztin mondtdak
nekem. De igy, amikor megismerkedtem vele, én nem tud-
tam réla, hogy most 6...

K: Hogy roman fiu.

—  Igen, én azt hittem réla, hogy magyar.” (Aldobolyban élé
magyar nd)

A vegyes hazassaggal szembeni tolerancia mogott leginkabb tehat
a fenti interjurészletekbdl kiolvashaté mechanizmus all, amely adott
helyzetben az ,etnikailag jeloletlen” masikat a sajat csoporthoz
szamitja. Ez egyben azt is jelenti, hogy a tobbség (adott esetben
a helyi tobbség) a vegyes parok, vagy a vegyes hazassagban
élok asszimilalasara torekszik, akar oncudatlanul is, azdltal, hogy
a tobbségi nyelvhasznalatot magatdl értetéddnek veszi, elvarja,
kikényszeriti.

Az igy értelmezett tobbségi ,tolerancia” (vagy talan helyeseb-
ben az etnikai eredettel szembeni k6zombosség) alél inkabb
csak ritka kivételek adédtak. Ez legtobb esetben Szlovakia-
ban jelent meg, ahol elsésorban az orszag északi részén él6 roko-
nok vonatkozasaban szamoltak be értetlenségrél, illetve a magya-

rokkal szembeni, a parvalasztasra is ravetlld elditéletességrol.

A magyarok tobbségképe,
intézményes pdrhuzamossag
és hatarfenntartd gyakorlatok

A tobbségi ,tolerancia” kozepette a vegyes hazassagok gya-
korisaga elsésorban a kisebbségi magyarok sajat csoport
iranti preferenciajanak a mértékétol, illetve a tobbséggel
szemben fenntartott tavolsagtol fiigg Ebben a tekintetben
a négy kisebbségi magyar kozosség kozott igen jelentds és tobb
tényez6tdl figgd kulonbségeket talalunk. Ebben a fejezetben el-
sdsorban két tényezének a szerepét tartjuk fontosnak kiemel-
ni. Az elsé a magyarok tobbségképe, és ezzel 6sszefliggésben a

kisebbségi identitasa, a masodik pedig az intézményszerkezet,
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amely nagyobb vagy kisebb mértékben egyfajta etnikai parhuza-
mossagot tarthat fenn.
A magyarok tobbségrol alkotott képére a (csaladon belll)
észlelt kulturalis kiilonbségeken keresztiil kérdeztiink ra. Eb-
ben a vonatkozasban az erdélyi és a szlovakiai interjik képezték a
két végpontot. Szlovakiaban visszatérd elem volt, hogy a szlova-
kok és a magyarok kozotti kulturdlis kilonbségek minimalisak, a
kilonbségek pedig egyedill nyelvi természetlek:
LA mai napig az éraimon mindig elmondom, hogy nincs
probléma a vegyes hdzassaggal, mert a szlovak és a ma-
gyar kulttra olyan mértékben hasonlit, hogy kiilongsebb
kulturabeli kiilonbségek nincsenek, mert az is, hogy te
kardcsonykor mit eszel, vidékenként abszolut megegyezik a

szlovak meg a magyar.” (komaromi magyar no)

A kulturalis kozelség diskurzusa értelmezésiink szerint nem
csupan a mindennapokban meglévo tarsadalmi kozelségre
utal (habar kétségtelentl arra is), hanem az etnikai hierarchi-
ara, amiben a magyarok a szlovakokat talan maguk folé he-
lyezik (de semmiképpen nem helyezik dket maguk ala). Erdély-
ben ezzel szemben még a vegyes hazassagban él6 magyarok
esetében is eros a kulturalis kiilonbségek diskurzusa, ami
egyben a romanok alulpozicionalasaval egészul ki:

K. Es miben ldtja ezeket a kiilonbségeket?

—  Hat, sok mindenben. Akdr étkezési, jellegzetes ilinnepi étke-

zési szokasbeli kiilonbségek is vannak, de ettol fiiggetlendil

én ugy gondolom, hogy munkdhoz valé hozzadllas példaul,
amiben én ugy érzem, hogy, tehdt én inkdbb manidkus-
nak mondanam magam, 6k lazabbak ezen a téren. Tehat,
ahogy én azt tapasztalom, hogy ebben a nemzetiségben
azért a tisztasag, a rend, a fegyelem, taldn kevésbé fontos,
mint a magyar nemzet szamadra. De az is lehet, hogy ezt
csak én tulzom el, mint személyiség, tehat, hogy ezt azért
nem biztos, hogy ennyire hatdrozottan ra kell huzni. De ezt
én személy szerint igy tapasztaltam, hogy ez azért egy kii-

l6nbség” (marosvasarhelyi magyar né)

Vajdasag, illetve Karpatalja esetében nem figyelhet6 meg a
kulturalis kiilonbségek az erdélyihez hasonlo diskurzusa, de
ennek a szlovakiaihoz hasonlé tagadasa sem. Frdemes meg-
jegyezni, hogy mindkét esetben megfigyelhetd volt a vegyes-
ségnek, illetve a hibrid identitasoknak valamiféle (Erdélyben
és Dél-Szlovakiaban egyaltalan nem tetten érhet$) megjelenése.









Vajdasagban ez a jugoszlavizmus, illetve a jugoszlav idok iranti
nosztalgiahoz, mig Karpataljan a helyiséggel (,,Karpatalja-
isaggal”) fémjelezhet6, amely sok interjiszévegben mint a ve-
gyesség szinonimaja jelent meg.

Az alanyok és sziileik (nemzetiségtdl figgetlendl) nagyrészt olyan

tarsadalmi kozegben szocializalédtak, egy olyan multietnikus Ju-

goszlaviaban, ahol nem voltak szigoru etnikai hatarok, nem hata-
roztak meg az emberek mindennapjait az etnikai jelzék.

,Szerb ferfi: A sziileim szerbek, szerbnek valljak magukat. De egeé-
szen 1995-ig jugoszldvok voltunk, és én ebben a szellemben
nevelkedtem. En akkor még nem is tudtam, hogy a magyar
meg a szerb nemzetiség ilyen élesen kiiléndll. En jugoszldv
voltam, igy neveltek. A sziileim annak vallottdk magukat.
Csak késobb mondtak, hogy 6k szerbek, amikor mindennek
vége lett.

Magyar né: A sziileim is jugoszlavnak vallottdk régen magukat.
De valdjaban mi a csaladban mindig magyarul beszéltiink.”

(szabadkai paros interju)

A vegyes hazassagkotést befolyasolé masodik kulcstényezé
a kisebbségi intézmények struktaraja. A kisebbségi csoport
etnikai endogamiara vonatkozo torekvése csakis abban az
esetben lehet hatékony, ha azt egy siirii intézményes halo
tamogatja, ami egyben megteremti azokat az etnikai szem-
pontbdl homogén tarsadalmi tereket, amelyek a vegyes hazas-
sag ellen hato ,lokalis hazassagi piacokként” mikodnek. Korabbi
vizsgalatokbdl tudjuk, hogy Erdélyben ez a fajta intézményesen
tamogatott etnikai parhuzamossag kulcsszerepet jatszik a politikai

programok és az intézményes realitasok szintjén egyarant.

Ez a fajta intézményes szétfejlédés és novekvd parhuzamossag
erételjesen megjelent a kolozsvari, marosvasarhelyi és sepsiszent-
gyorgyi interjukban is, a vegyes csaladban él6k némelyike (de ko-
rantsem mindegyike) esetében azonban értheté mddon negativ
vagy er6sen ambivalens felhanggal. A felnéttek beszamoldjaban,
amennyiben etnikailag vegyes dsszetétell teleplilésen nevelked-
tek, altalaban megjelenik a masik nemzetiséghez valod kozelség to-
posza. A masik kozosség tagjaival kialakitott kozeli viszony
szorosan kotodik a vegyes intézményes és tarsadalmi terek-
hez: a ,,vegyes” iskolahoz (ami vagy roman nyelv(i oktatast, vagy
egy intézményen belllli roman és magyar tagozatot jelent), vagy
egyszerllen csak a masik etnikumhoz tartozé gyermekekkel
valé interakciohoz a ,blokk [tombhaz] elétt”.




Ezek a fajta vegyes élethelyzetek és tarsadalmi terek azonban mind
a harom kutatasi helyszinen jelentés mddon megritkultak, ami két
tényezével flgg ossze. Az egyik a magyarok parhuzamos (vagyis
kalonallo és altaluk ellendrzote) intézményekre vald torekvése, ami
az oktatasi rendszer és a killonboz6 egyéb szervezett tevékenységek
etnikai alapu szétvalasahoz vezet. A masik, hogy a varosokban a
gyerekek egyre inkabb intézményesen és a sziilok/felnottek
altal feliigyelt keretek kozott toltik szabadidejiiket. Itt a tele-
piilés vegyes osszetétele ellenére kicsi az esélye annak, hogy
mas etnikumu gyerekkel talalkozzanak véletlenszeriien. Ez ér-
telemszerlien a vegyes csaladban felndvé gyermekek szamara is az
etnikailag homogeén tarsadalmi terek tapasztalatat erdsiti, a szilok
szamara pedig azzal jar, hogy el kell, dontsék, a magyar vagy a roman
intézményes vilagba tagoljak be gyermekeiket.
Ez a fajta intézményes parhuzamossag, illetve a tarsadalmi terek
homogenizacioja Karpataljan és Felvidéken nem jelent meg
gyakorlatilag egyaltalan, erételjesen kiérzédote ellenben a Vajda-
sagban készilt interjukbdl a helyi sz6hasznalatban gyakran ,getto-
sodasnak” nevezett folyamat:
,Utdna a 90-es évek és az elemi iskola, nyilvan fordult a
helyzet, és az etnikai, illetve nacionalista megnyilvanulasok
igencsak popularisok voltak. Itt ugye mindenki megprobalt
a sajat etnikumahoz huzni, szerbek a szerbekhez, a magya-
rok a magyarokhoz, és ez alapjan klikkesedni, csoportosul-
ni” (szabadkai magyar n6)
A tobbségrol alkotott elképzeléseiktél, illetve a rendelkezé-
siinkre allo intézményes szerkezettol fiiggoen a magyarok
tobbé vagy kevésbé intenziv és tobbé vagy kevésbé hatékony
»etnikai hatarellendrzési” és ,tisztitasi” gyakorlatokat vé-
geznek, végsd soron pedig (a tobbség részérdl megnyilvanulé to-
lerancia/kozony kontextusaban) ezeket tekinthetjitk a vegyes
hazassag ellenében hat6 legfontosabb tényezének. Ezekkel a
hatarfenntartd gyakorlatokkal kapcsolatban érdemes megjegyez-
ni, hogy 6sszehasonlitd kontextusban meglehetdsen ,lagyak”, ami
példaul akkor valik nyilvanvaléva, ha figyelembe vessziik, hogy a
romakkal kotote parkapcsolat gyakran nem csupan a magyar ko-
z0sségben vald tagsag megragadasaval, hanem a sz(ikebb csaladi

kapcsolathaldbdl valo kikeriléssel jar.
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Ez a magyarok és a tobbségiek kozott kotott vegyes hazas-
sagok esetében elképzelhetetlen, vagyis fel sem meril, hogy
a vegyes parok a személyes halozatokbol kikeriiljenek, vagy
megtagadjak tolik a szimmetriara épiilé tarsadalmi kapcsolatok
fenntartasat. Az ,entikai hatarrendérség” a fentinél joval lagyabb
formai azonban érvényesiilnek, és ezek tekintheték a vegyes ha-
zassagot gatolo legfébb tényezének:
A reakciok inkabb érzelmiek voltak, és nem is voltak igaza-
bél megfogalmazva. Vagyis nem volt nekik konkrét kimon-
dott ellenvetésiik. Apam példaul kézélte, hogy hat, hogy ha
mi eldontéttiik, nekik igazabdl nagyon ellenvetésiik nem le-
het. J6 székelyes modra, asszony hozd a pdlinkat, igyuk meg
az dldomadst. De ettdl fiiggetleniil ez olyan dolgokba nyil-
vanult meg, hogy a higomnak példaul a férje magyar, és
akkor apam évekig valdszintileg nem volt tudatosan, mert
észre sem vette, de soha nem kezelt le a fériemmel, csak a

sogorommal.” (sepsiszentgyorgyi magyar nd)

Etnikai jegyek: valasztasi kényszer
és a vegyes kapcsolatok utfliggdsége

A tObbségi és kisebbségi identitasok, illetve a kisebbségi intézmé-
nyek altal fenntartott etnikai parhuzamossag kontextusaban Bru-
baker szavaival ,a nyelv, a politika és a hétkéznapi élet szigoruan
és hatdrozottan egymadst kélcséndsen kizaro kategoriakba sorolja
a népességet, nem hagyva teret a kétértelmdi vagy vegyes formak-
nak’? £z igen élesen érvényesll a vegyes hazassagon bellli etnikai
szocializacié vonatkozasaban, amit valéjaban egymast (4ltalaban)
kizaro alternativak kozotti valasztasok sorozataként irhatunk le. Az
interjus vizsgalatunk ezeket a valasztasi helyzeteket probal-
ta koriiljarni, amelyek koziil a legfontosabbak a fentiekben
leirt nyelvhasznalat, illetve az oktatas nyelvének a megva-
lasztasa. Ezek mellett kiilon vizsgaltuk azokat a dontési hely-
zeteket, amelyek a parkapcsolat vagy a gyerek biografiaja
szempontjabol hatarpontként jelennek meg: milyen temp-
lomban eskiidjenek, milyen nevet adjanak a gyermekeknek,
milyen vallasunak kereszteljék, milyen nyelven iskolaztas-

sak oket? Ezek a dontések olyan értelemben hatarpontok, hogy

2 Brubaker, Rogers: Ethnicity without Groups. Cambridge Mass.-London: Harvard Uni-
versity Press, 2004, 55.
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bizonyos lehetdségeket megnyitnak, masokat pedig bezarnak, ily
modon pedig az etnikai szocializacidhoz kapcsolédd tovabbi al-
kufolyamatokat donté modon befolyasoljak.

Sok esetben a dontési helyzeteket az konnyiti meg, ha azo-
kat valamilyen ,hagyomany” (bevett szokas) szabalyozza.
Az erdélyi interjualanyok esetében példaul a vezetéknév
megvalasztasa még mindig tobbnyire a hagyomanyt koveti,
éspedig a vegyes csaladokban is a férfi vezetéknevét fogad-
jak el csaladnévnek, ugyanlgy, ahogy altaldban Romaniaban
mas csaladok esetében is ez a szokas. Igy ez kevéssé jelenik meg
etnikai markerként. Szlovakiaban a helyzet részben hasonld, a

meginterjuvolt parok esetében a nok egy kivétellel felvették a

v

A helyzetet az -ova férj vezetéknevét.
végzddeés bonyolitja, hisz

a magyar ndk jelentds
része él azzal ajogaval, | |j szabalyozas. Erdélyben nyomelemeiben talalhaté meg mar
hogy azt elhagyja, illetve a
magyar lednygyermekek | csak az a szabaly, hogy a fiigyermek az apa, a leanygyermek
esetében sokan, tobb
évtizedes hagyomadnyt
kovetve, nem csatoljak | 3ho| 3 magyar-roman egylittélésnek még megvannak a hagyoma-

az -ova végzidest. Az
interjualanyaink kozott nyos szabélyai:
azonban csupdn egy olyan
magyar né volt, akinél az

A vallas vonatkozasaban szintén jelen van a hagyomany alta-

az anya vallasat koveti, ahogy az példaul Aldobolyban szokas,

- ,Ndluk a faluban van egy tradicié, ahogy szokds. Mivel elég-

-ovd végzbdes hidnyzott, gé sok vegyes csaldd van. Valéjaban sok olyan van, aki ro-
és dltalaban a férjiik
(szlovak) nevével egyiitt man volt, de elmagyarosodott, s most mdar magyarnak tart-

tték fel azt. . , . . .
vettek fel az ja magat. Van olyan is, aki magyar volt, s elromanosodott,

s inkabb romadnnak tartja magat. Meg van dltalaban ezek-
ben a vegyes hazassdgokban, hogy ha lany az anya vallasat

veszi fel, s a fit meg az apa valldsat.

K.:... az apa vallasat? S ez Onéknél még miikédik?

- Igen. Ndlunk is ez igy tortént. Tehdt az eskiivé is meg volt tart-
va a reformatus templomban is és meg volt tartva az ortodox
templomban is. A lanyom reformatus, akarcsak én, a fiam 6
ortodox, akdrcsak a férijem. De attdl eltekintve a fiam a Székely

Miké Kollégiumba jar, s a lanyom is” (Aldobolyban €16 n6

Karpataljan a vallas és a név megvalasztasaban a hagyo-
manynak még nagyobb szerepe van, ez a hagyomany pedig
a tobbi teriiletnél erételjesebben patriarchalis (férfikozpon-
t). Igy a vegyes hazassagot koté felek nagy része természetes-
nek vette a férje utani vezetéknév felvételét, illetve a férj
szerinti vallasi szokasok kovetését az eskiivon vagy a gyer-
mekek keresztelésekor. Volt olyan interjialany, aki ezt egyfajta
torvényszerlségnek tekintette:

- \Volt egyhazi tartds. A pravoszlav templomban eskiidtiink.

[...]JKdrpdtaljan azért ez ilyen, ha nem is torvény, hanem









szokds, vagy nem is tudom, hogy lehet ezt nevezni. Hogy

mindig kell, hogy a feleség a férj utan menjen. Mint vallas-

ban, mint sok mindenben.” (magyar né, Ungvar)
Ugyanakkor, ahogy érintettik — valészinlleg a magyarsag és a ma-
gyar nyelv nagyobb presztizse okan — ez nem jelent a kisebbségi
kozossegtol valod tényleges eltavolodast, hisz a magyarok altalaban
visszatérnek az eredeti vallasukhoz, és a gyermekek is nagy eséllyel

a katolikus vagy reformatus kozosségbe integralddnak.

A vegyes csaladokon belili

nyelvhasznalat

A magyarsaghoz vald tartozas kritériumai mind a négy kisebbsé-
gi kozosség esetében meglehetdsen egyértelmiek és egységesek.
Magyar az, aki annak vallja magat, illetve megfeleld szinten beszél
magyarul. Megfelelé magyar nyelvtudas hianyaban azonban a hét-
koznapokban nem ismertethetd el a magyar kategoriaban vald
tagsag, Igy az etnikai szocializacid kulcseleme a nyelvhasznélat, és
ebben a négy vizsgalt kdzdsség kozote nincsenek kiillonbségek. Je-
lentds regionalis killonbségek vannak viszont a magyar nyelv
presztizsében és hasznalati értékében a tObbségi nyelvhez
viszonyitva. A vegyes csaladokon bellli nyelvi szocializacié kime-
netelét pedig (legalabbis statisztikai értelemben) ezek a tényezdk
hatarozzak meg.

Erdélyben nagyon éles kilonbségek muratkoztak a kolozsvari és
marosvasarhelyi, illetve a sepsiszentgyorgyi kutatasi helyszin ko-
zott. A kolozsvari és marosvasarhelyi kutatasi helyszineken
nagyon gyakran fogalmaztak meg a parok a csaladon beliili
kiegyensulyozott kétnyelviiség iranti igényiiket. Ez azonban
egyértelmlien deklarativ szinten maradt, ugyanis a tobbségi
hazastars csupan az esetek kis hanyadaban tanult meg ma-
gyarul, és a hazastarsak kozotti kommunikacio nyelve abban az
esetben is a roman maradt, ha a tobbségi fél mar elézéleg tudott
magyarul. A magyar tobbségii Sepsiszentgyorgyon ez radika-
lisan kiillonb6zott. Itt, amennyiben a tobbségi fél mar eloze-
tesen rendelkezett valamilyen szinti magyar nyelvtudassal,
akkor szinte torvényszeriien a magyar valt a hazastarsak ko-
zotti kommunikaciéo nyelvévé mar a kezdetektél. A csaladon
bellli kommunikacid6 dominans nyelve abban az esetben is

altaldban a magyar lett, ha a tobbségi fél elézéleg egyaltalan nem




beszélt magyarul (pl. az orszag kizardlag romanok altal lakott
részérdl szarmazik). Vagyis egyrészt a roman fél ilyen esetekben
is megtanult magyarul, egyes esetekben a hazastarsak kozotti
kommunikacié nyelve is valtozott idében, a gyermekeknél pedig
mar a magyar dominanciaja érvényesllt (tobb gyermek esetében
egymas kozott magyarul beszéltek, magyarul jobban beszéltek
stb.). Kolozsvaron és Marosvasarhelyen igazabdl a gyermekek ma-
gyar nyelvtudasa volt a kérdéses.

Altalanos tapasztalat, hogy a vegyes csaladokban igen ritkan
sikeriil elérni a gyermekek kiegyenlitett kétnyelviiségét. nem
jellemz6, hogy a gyerekek ugyanolyan mértékben sajatitsak el mind-
két nyelvet. Ennek egyik oka értelemszer(ien a tagabb tarsadalmi
kornyezet, masrészt a szliléknek a gyermeknevelésben vallalt szere-
pei eltéréek. A gyermekek nyelvi szocializaciojaban altalaban
az édesanya szerepe fontosabb. Tovabbi szempont, hogy az
iskola megkezdésétol a csalad valdjaban elveszti a gyermek
nyelvhasznalata fol6tt az ellen6rzést. Ez azt jelent, hogy a gyer-
mek dominans nyelve szinte torvényszer(ien az oktatas nyelve

lesz, nagymértékben figgetlendl az elézetes nyelvi szocializaciotol.
Ez abbdl adodik, hogy az iskola a barati tarsasag etnikai 6ssze-
tételét is meghatarozza, a sz(l6k azon igyekezete, hogy mas (az
oktatas nyelvével ellentétes) szabadidds tevékenységeket szervez-
zenek (sport, cserkészet, egyhazi tevékenység stb.) pedig rendre
megbukik.

Dél-Szlovakiaban a helyzet 6sszetett. Egyrészt kétségtelen, hogy

a szlovak és a magyar nyelv kozotti aszimmetria mélyebb,

mint Erdélyben. Ez abban nyilvanul meg példaul, hogy azok a
szlovak partnerek, akik el6z6leg nem tudtak magyarul, még dek-
larativ szinten sem allitottak, hogy térekednének a magyar nyelv
elsajatitasara. Ok akar masszivan magyar tobbségli telepiilésen,
(dominansan) magyar csaladban sem érezték fontosnak, hogy
megtanuljanak magyarul, ami természetesen azzal fiigg Ossze,
hogy a csalad és a tagabb kornyezet mintegy magatél értetédo-
en biztositotta szamukra a szlovak nyelvhasznalat kizarélagossa-
gat. Ugyanakkor az is megfigyelhetd volt, hogy kizarélag a szlovak
tobbségli telepliléseken sziiletett interjlalanyok vagy hazastarsak
nem beszélnek magyarul, mig akik Szlovakia magyarok altal lakott
részein nottek fel, mégiscsak megtanultak magyarul (ami Erdély-
ben példaul egyaltalan nem torvényszer(i).

Altaldnos azonban, hogy a vegyes hazassagban él6 szlovakok
a csalad minden tagjaval szlovakul kommunikalnak (akkor
is, ha beszélnek magyarul), a parok tobbsége szlovakul beszél egy-

massal. A szlovakoknak igy csupan ahhoz kell alkalmazkodni, hogy
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a magyar fél a gyermekek szdmara biztositsa a magyar nyelv elsa-
jatitdsanak lehetéségét. Igy a tudatos nyelvhasznalat kizarélag
a gyermekekkel valo kommunikacioban érvényesiil. Itt azon-
ban a tudatos nyelvhasznalat volt jellemzd, illetve az arra valo to-
rekvés, hogy a gyermekek elsajatitsak a magyar nyelvet. Ez a ma-
gyar fél részérol jelentos mértékii odafigyelést igényelt, [évén
a parok egymas kozott a tobbségi nyelvet hasznaljak, a magyar
fel a csaladban pedig csak a gyermekeivel tud az anyanyelvén be-
széIni. Ez azonban az esetek nagyobb hanyadaban valésult meg a
szlovakiai, mint az erdélyi interjlalanyok kozote, ahol kevésbé volt
jellemzé a tudatossag (vagyis Kolozsvaron ,természetesebb” mo-
don cstszott el teljesen roman, Sepsiszentgyorgyon pedig magyar
iranyba). A szlovak nyelvismeret a legtobb csaladdban magasabb
szintl, és gyakran kilon odafigyelést igényel, hogy a gyermekkel
ne valtsanak at szlovakra:

,aztan sokszor észreveszem magam, hogy én is szlovakul

mondom. Oda kell figyeljek, hogy magyarul beszéljek vele.

De magyar meséket olvasunk mostanaban, meg magyar

meséket néziink.” (szlovakiai magyar n)

Az eredmény sok esetben természetesen valamiféle kevert/hib-
rid nyelvhasznalat, amely az interjlialanyok szamara nem tlinik
problematikusnak, sét helyenként értékként tételezédik, azonban
az erésen purista magyar nyelvhasznalati normak éltal (és a homo-
gén magyar tarsadalmi és intézményes terekben) stigmatizalt. Ez
egyben azt vetiti el6re, hogy ezekben a magyar tarsadalmi terekben
azilyen ,hibrid” szlovakiai magyar nyelvhasznalok nagy esély-
lyel kudarcot vallanak majd magyarsaguk elismertetésében:
»olyan beszélgetés volt otthon, hogy példat mondok: ma-
gyarul elkezdtiik, szlovakul befejeztiik. Szlovakul elkezdtiik,
magyarul befejeztiik. Vegyes beszélgetés volt. Nem volt igy
megmondva, hogy szlovak vagy magyar. llyen problémadk

soha nem voltak.” (szlovakiai magyar férfi)

A vajdasagi interjialanyok mindegyike a kétnyelviiség fon-
tossagat hangsulyozta, és a csaladok tobbségénél valoban
vegyes nyelvhasznalat érvényesiil: a parok sajat anyanyel-
viikon kommunikalnak a gyermekeikkel. Ugyanakkor itt is
jellemzé, hogy a csalad kommunikacios nyelve (ahogy a sztlék
egymas kozott beszélnek) inkabb a szerb és a szerb ajku szl
nem minden esetben beszéli a szerbet. Szemben Szlovakiaval és
Erdélyben a kolozsvari és marosvasarhelyi helyszinnel, a magya-

rul nem beszélo tobbségiek igyekeznek elsajatitani a magyar




nyelvet. Az is jellemzd, hogy a vegyes parok egymas mellett to-
kéletesitették a (szerb és magyar) nyelvtudasukat. A hétkoznapi
beszélgetésekben jellemzd a vegyesség, azonban az is, hogy komo-
lyabb mondanivalé esetében mindenki az anyanyelvét preferdlja.
A szlovakiai példaval ellentétben a kétnyelviiség itt nem
vegyes nyelvhasznalatot jelentett, hanem arra valo torekvést,
hogy a gyermek mindkét nyelv esetében magas szintii kom-
petenciat érjen el, és jellemz6 volt az ezzel kapcsolatos magas
fokl tudatossag:
,Kontroldlni kell. A gyerekek tudndk megmondani, hogy ez
nem kénnyii. En mint magyar, hat azért néha elfaradok,
hogy most, hogy szolalok meg, hogy mit is tanulunk, hogy
mit is mondhatok. Kdosz van, és ugyanugy a gyerekeknél is
kdaosz van. Most plédaul a tabletot tessziik félre, mert mar
latom, hogy az angol mar erésebb, mint a magyar vagy a
szerb. Es akkor nézziink szerbiil rajzfilmet, akkor az erésé-
dik, majd azt félretessziik és nézziik magyarul, mert akkor

az erésodik.” (szabadkai magyar nd)

,NO: Oda kell figyelni, hogy ne legyen dadogds, hogy ne le-
gyen frusztralt, ne legyen problémdja a jatszotéren. Mert
azok a gyerekek, akik csak egy nyelvet beszélnek, azok ki
tudjak fejezni magukat, és ha problémadjuk van, akkor azt
mondja, hogy bocsi, ne haragudj, ez az enyém. Mig a gyerek,

aki harom nyelvet beszél, leblokkol...

Férfi: Es nem tudja melyik nyelven szélaljon meg. Ez mind

benne van...” (zentai paros interj)

A magyarsagnak, illetve a magyar nyelvnek Karpataljan a legna-
gyobb a presztizse, és az ukran partnerek attitlidje altalaban na-
gyon pozitiv ebbe az iranyba. Jellemz6, hogy az ukranok nagyon
szeretnének magyarul tudni, és itt a magyarorszagi kikoltozés, a
magyar allampolgarsag lehetdsége, és a jobb megélhetés expli-
cit médon felmertilt mint motivald tényezd. Tobben jelezték,
hogy jartak magyar tanfolyamra, és a kérnyezet altal is probaljak
elsajatitani a nyelvet.

Ugyanakkor nem szabad elfelejtentink, hogy Ungvar esetében egy
dominansan ukran/szlav nyelvii nagyvarosrél beszéliink, ahol
a magyar nyelvnek valo kitettség minimalis, és a magyar
nyelviiség fenntartasa a vegyes csaladokban meglehetésen
problematikus. A vegyes hazassagban él6 ukran fél igy valdja-

ban jellemz&en nem beszél jol magyarul. A magyart nehéz nyelv-

_ HAZASSAGI HETEROGAMIA AZ INTERJUS KUTATAS EREDMENYEI ALAPJAN _
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nek tartjak. A magyar fél szempontjabol ez a helyzet gyakran mint
hatrany jelenik meg, példaul olyankor, amikor a magyarul gyengén
beszél6 ukran partner lehetetlenné teszi, hogy kikoltdzzenek Ma-
gyarorszagra:
,Szoval ndlunk az a helyzet, hogy 6 is, akar vagy nem, de rara-
gad. Szoval, ha én két évvel ezelott megtehettem magamnak
azt, hogy kibeszélem 6t eldtte valakivel, akkor ma mdr ez nem
sikertil. Ma mar mindig ram néz, azt mondia, figyel; ide, tudom
j6l, hogy te mirdl beszélsz. Széval 8, 6 érti mdr rendesen érti. Irni
nem nagyon, tanitgatom, de beszélni széval mar egyediil, mert
muiltkor Budapestrdl jott haza. Megtudta maganak venni
egyediil a vonatjegyet, atszdllt a vonaton, Nyiregyen is leszdllt,
szoval ték jél elvan. Es nem is gondoltam volna, hogy ilyen ha-
mar egy olyan ember, aki, aki joforman soha nem hallotta a

magyar nyelvet, és belecsoppen.” (magyar n6, Ungvar)

Iskolavalasztas

A gyermekek etnikai szocializaciéja szempontjabol kulcstényezd
az iskolavalasztas. Jellemzd, hogy ez hatarozza meg a gyermek
dominans nyelvhasznalatat, illetve elinditja a gyermekeket a
tobbségi vagy kisebbségi intézményes integracio vilagaba.
Erdemes kiemelni, hogy az interjus vizsgalatban az iskolavalasztas
kvotaképz6 szempont volt, vagyis a gyermekeiket magyar és tobb-
ségi iskolaba jaratdkat egyarant megkérdeztiink.

Erdélyben jellemzd, hogy a vegyes csaladok a helyi tobbség
nyelvén oktaté iskolat valasztanak a gyermekeik szamara.
lgy Kolozsvaron és Marosvéasarhelyen a gyermekek tdbbsége ro-
man nyelven tanul, ugyanakkor (egyéb, mennyiségi elemzésre is
tamaszkodd kutatasok szerint) jelentds a gyermekeiket magyar
intézményekbe iratdk aranya is. Ezeken a teleplléseken szintén
jellemzo stratégia, hogy a sziilok elobb magyar 6vodaba,
késébb roman tannyelvii iskolaba iratjak a gyerekeiket. A
magyar tannyelv(i oktatasbdl romanba valé valtas meglehetésen
gyakori, az ellenkezdjére viszont nagyon ritkan kerdl sor.

A roman oktatas mellett felhozott leggyakoribb érv, hogy ma-
gyar tannyelvii iskolaban tanulni nagyobb erofeszitést igé-
nyel a gyerekek részérél, mert tobb orajuk és tobb vizsgajuk is
van. Egy masik magyarazat, hogy — mivel a roman nyelvet mind-
két szl beszéli — igy mindkét szul6 figyelemmel kisérheti a gyer-

mek tanulmanyi eldmenetelét.
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Tobb csaladban konfliktusos helyzetként jelent meg az iskolava-

lasztas, hisz mindkét szllé tudataban volt annak, hogy ezzel ma-

gyar vagy roman iranyba inditja el a gyermekét:
,Ovidiu azt mondta, hogy irassuk a gyermeket magyar
csoportba az ovodaba, majd aztdn roman iskolaba. Azt
mondta, hogy ha romanokkal fog jarni egy iskolaba, jo len-
ne, ha ortodox lenne. Beleegyeztem, legyen tigy, mondtam.
Kézben ugy latszik, talan mar akkor is sejtettem, hogy rend-
ben, most elérem, hogy legaldbb magyar évodaba jarjon.
Késébb majd kiharcolom, hogy magyar iskoldba jarjon. Ugy

is lett” (marosvasarhelyi magyar n6)

Szlovakiaban a magyar fél a szlovaknal altalaban nagyobb je-
lentdséget tulajdonit az iskolavalasztasnak. Szamukra a szlo-
vak iskolavalasztas nem mint a magyar kultira elleni bastya jelent
meg, hanem pragmatikus érvek dominalnak mint példaul
az iskola kozelsége. Azokon a telepiiléseken, ahol csak magyar
vagy csak szlovak nyelv(i oktatas van, a kindlat hianya mintha
megkonnyitené a sziilok dontését, és eleve elrendeltként tiin-
teti fel az iskolavalasztast. A féként nagyobb telepiiléseken, ahol
nagyobb a kinalat, az iskolak szinvonala a dont6 szempont.
A magyarok szempontjabdl az iskolavalasztdsnak a magyar nyelv
és identitas Ujratermelése szempontjabol is jelentésége van. Ok
— gyakran a szlovak partnerrel ellentétben — az oktatas nyelvére
koncentralnak a dontés megvitatasakor. A vegyes hazassagbol
szarmazd gyermekek Osszességében aranyosan jarnak szlovak
tannyelvl iskolaba. A magyar iskola valasztasa altalaban a
magyar anyak esetében realis opcio, hisz altalanosan elfoga-
dott, hogy a gyermekek nevelésében és a tanulas elésegitésében
nekik van donté szerepiik.

Szerbidban az 6vodai, bolcsédei oktatas és nevelés nyelve
szerbil folyik, viszont a nemzeti kisebbségek szamara anya-
nyelven, illetve kétnyelviien is megvalésithato. A megke-
resett csaladok tobbsége vegyes 6vodai csoportba iratta
gyermekeét, ezzel is kitolva az oktatas nyelvének kivalasztasat. Az
altalanos iskolai oktatas nyelve az, ami hatarozottan kijeloli
a gyermek késobbi oktatasi utvonalat, és egyben hatassal van
késébbi kozosségi kapcsolataira, ami komoly dilemmaként jelent

meg azoknal a szlloknél, akik még nem hoztak meg a dontést.

Karpataljan az Ukrajnaban kialakult helyzet egyértelmiien a

magyar intézményvalasztasnak kedvez az ukrannal szemben.
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,Feleség: Nekem tetszik, amikor az embereknek tobb vdlasztdsi
lehetdségiik is van. (...) Sok ilyen tébbnyelvii embert latok,
akik nem csak és kizardlag a sajatjukat ismerik.

Férj: Pont ezért probalunk mi is (nyelvi) lehetdségeket adni a gye-
rekiinknek.

Feleség: Szeretnénk osztondzni, hogy magyar iskoldba menjen,
hogy igyekezzen tanulni.

Férj: Majd ha nagy lesz, valaszt maganak (nyelvet).

Feleség: Igyeksziink tarsalogni vele, 6 valaszolgat ugyan, de még
nehéz neki. igy aztdn tobbet beszél ukranul. Van azonban
egy tanitond, akihez jaratjuk, 6 kizarolag magyarul beszél-
get vele, és persze az oviban is dszténzik erre. Sok mindent
megért, mdr ez is eldny. Szeretnénk, és persze ha lesz késébb
lehetdsége egyetemre menni Magyarorszdgon, én tamogat-
ndm.” (paros interjd, Ungvar)

- A férjem teljesen, és az 6 csalddja is abszolut, 100 szdzalé-
kosan tamogatott, tehat nem is vartam ilyen reakciot. Gon-
doltam, hogy fogja ellenezni. Mert jovében, hat lehetséges,
hogy azért mégiscsak a gyermekeink nem Ukrajna teriiletén
fogjak a tovabbi sorsukat. Tehat én nem latom, hogy itt len-
ne nekik valamilyen jovajiik.

K. Milyen szempontjaid voltak iskolavdlasztasndl?

- Hat, hogy kozel legyen, egyértelmti, és hogy magyar nyelvii
legyen.” (magyar n6, Ungvar)

Ugyanakkor a magyar nyelvii intézményhalozat elérhetésé-

ge, befogadoképessége, illetve a sziilok személyes tapaszta-

latai, illetve az, hogy melyik sziil6 tanul majd otthon a gyer-

mekkel (dltalaban az anya), fellilirhatja ezeket a trendeket. A

befogadoképesség leginkabb az ungvari magyar nyelvi évodai

csoport kapcsan jelent meg. Itt tobben jelezték, hogy akaratuk-
tol fuggetlentl nem tudtak bekerllni ebbe az intézménybe. Azt is
problémaként emlitették, hogy a magyar csoport valojaban nem
alkalmas a magyarnyelv-elsajatitas tamogatasara, mert az ovonok

ukranul beszélgetnek a gyerekekkel, és sok az ukran gyerek.




Osszefoglald

Az elmult évtizedekben a csaladi egytttélés mintai atalakultak,
a csaladformak pluralizdlodrak Eurdpédban, és a kilhoni magyar
tarsadalmakban. A kilencvenes évektdl kibontakozd gazdasa-
gi-tarsadalmi valtozasok a demografiai folyamatokon keresztil a
csaladformalddasi gyakorlatokat is érintették; mindez a csokkend
hazasodasi és termékenységi tendenciakban, a valasok szamanak
novekedésében, a gyermekvallalasi életkor kitolddasaban érhetd
tetten, és a legtdobb eurdpai orszaghoz hasonldéan a hataron tuli
magyar régiokban is megfigyelhetd, ambar eltéré mértékben.

Az egyes népszamlalasokat vizsgalva, illetve a killonbozd kortiakat
Osszehasonlitva mind a négy kisebbségi magyar kozdsség esetében
megfigyelhetd a megvalositott és befejezett termékenység csokke-
nése. Ez aldl a vajdasagi magyarok tekinthetdk részleges kivételnek,
ahol azonban a befejezett termékenység mar az 1951 eléet sziile-
tett n6k (2011-ben a 60 év folottiek) esetében is joval az egyszerli
reprodukciodhoz sziikséges szint alatt volt.

Tagabb, 0sszehasonlitd perspektivaban a tobbség és a kisebbségi
magyar kozosségek termeékenységi magatartasa nem kilonbozik
radikalisan. Ez akkor valik vilagossa, ha olyan tarsadalmi szempont-
bol marginalizalt(abb) kisebbségi népességek termékenységi ma-

gatartasat is megvizsgaljuk, mint példaul a kelet-eurbpai romak.

Mikoézben a magyar kisebbségek és a tobbségi népességek termé-
kenységi magatartdsa kozotr a kilonbség nem radikalis, az elem-
zés azt is kimutatta, hogy a nemzetiségi hovatartozas szignifikans
maodon hat a gyermekvallalasra. Jellemzé tendencia, hogy a ma-
gyarok termékenysége a tobbségi népesség alatt maradt, azonban
az is jellemzd, hogy ezek a kilonbségek idében csokkentek, vagy
akar meg is fordultak. igy Erdélyben a 2011-es népszamlélds sze-
rint az 1961 utan szlletett ndk esetében a termékenység kis mer-
tékben magasabb a magyarok, mint a romanok esetében. Vajda-
sagban szintén a 2011-es népszamlalas szerint ugyancsak az 1961
utan szlletetteknél a kiildnbségek markansabbak. Itt egyértelm-
en kijelenthetd, hogy a magyar ndk termékenysége immar maga-
sabb, mint a szerbeké. Karpatalja és Szlovakia esetében a tobbségi
népesség termékenysége egyértelmlien magasabb, azonban a k-
|6nbségek itt is csokkennek.

Ezt a képet nagyban arnyalja az a tobbvaltozds elemzés, amit (a

rendelkezésre allo adatok birtokaban) Erdély, Szlovakia és Karpat-
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alja vonatkozasaban tudtunk elvégezni. Ebben a vonatkozasban az
elsé fontos megallapitas, hogy az iskolai végzettség, illetve a (falu-
si-varosi) lakhely még mindig a termékenységi magatartas legfon-
tosabb meghatarozoi. A magasabban iskolazott és varosi népesség
megvalositott és befejezett termékenysége tendenciaszerlen ala-
csonyabb mind a harom terlleten. A falu-varos és az iskolai vég-
zettség szerinti kiilonbségek joval nagyobbak, mint a nemzetiség
szerintiek. Ebbdl az is kdvetkezik, hogy a magyar népesség telepi-
léstipus és iskolai végzettség szerinti megoszlasai is nagyban be-
folyasoljak a termékenységi kiilonbségeket. Ugy fogalmazhatunk,
hogy a magyarok — (relative) marginalis helyzetlk alapjan — ter-
mékenysége magasabb kellene, hogy legyen a tobbségi népessé-
geknél (mikozben nem az).

Ha a négy kisebbségi magyar kozosséget elemezzik, ezek kozul
egyértelmlen a szlovakiai magyarok termékenysége a legmaga-
sabb. Itt az 1971 eldtt sziletett generaciok esetében ez az érték
még meghaladta az egyszer( reprodukciéhoz szlikséges szintet.

A kérdbives adatfelvétel alapjan, melynek célcsoportjat a 18—49
éves hataron tuli magyarok képezték, az egytittéléssel, hazassag-
gal kapcsolatban el6szor is elmondhato, hogy a nék élettarsi kap-
csolatuk létesitésekor fiatalabbak, mint a férfiak (atlagosan kb. 2,5
évvel). Az idésebb korcsoportba tartozd valaszadok, illetve a ma-
gasabb iskolai végzettséggel rendelkezOk késdbb létesitenek par-
kapcsolatot, mint a fiatalabbak, és mint az alacsony végzettséggel
rendelkez&k. A négy régié kozil a legfiatalabban Karpataljan, majd
Erdélyben és Felvidéken, a legidésebben Vajdasagban létesitettek
parkapcsolatot a megkérdezettek, egyéb szignifikans terlleti ki-
l6nbség nem mutathaté ki. Hasonld tendencia figyelhetd meg a
hazassagkotések iddzitésében, ugyanakkor az elsé hazassagkotés
mind a néknél, mind a férfiaknal atlagosan kozel 2 évvel korabban
valésult meg, mint ahogy azt idedlisnak gondoljdk a valaszadok.
Az eredmény feltehetéen a minta megoszlasanak koszonhetd, hi-
szen a megkérdezettek fele 35 év alatti, emellett 53 szazalékuk ha-
zas, és Ok inkabb a 35 évnél idésebb korosztalyhoz tartoznak.

A megvalosult gyermekvallas és a csaladtervezés vonatkozasaban
megtudtuk, hogy a gyermekvallalas szempontjabol idedlis életkort
a nék atlagosan 25,5, a férfiak atlagosan 28,4 évben allapitottak
meg. Az elsé gyermek szlletésének idedlis idépontjaként a ndk a
24,1 évet, mig a férfiak a 26,8 évet mondtak atlagosan.

Az atlagos gyerekszam a gyermekkel rendelkezék kozore 1,8, ez
esetben nem talaltunk szignifikans killonbséget a régiok kozott.
Az idésebb korosztalyhoz tartozék atlagosan tobb gyermeket ne-

velnek, mint a fiatalabbak, amelyek még propagativ idészakban



vannak. Az iskolai végzettség és a megszlletett gyermekek kap-
csolata egy U-hoz hasonld alakd gorbét mutat, azaz a legmaga-
sabb gyermekszam a legalacsonyabb végzettséggel rendelkezdk és
a diplomasok korében jellemzd, vagyis a gyerekszam atlaga a leg-
alacsonyabb végzettségliek esetében a legmagasabb, a diploma-
sok mindjart ezutan kovetkeznek. A tervezett gyermekek atlagos
szama a felséfokd végzettségliek esetében mutatja a legmagasabb
értéket. Osszességében a tervezett gyerekszam 2,12, az idedlisnak
tartott gyerekszam ennél magasabb, atlagosan 2,4.

A gyermekvallalds megvaldsulasa szempontjabol a valaszadok leg-
fontosabbnak a megfelel® partnert tartottak, ezt kdvetik olyan ma-
terialis szempontok, mint a megfeleld lakaskorilmenyek, majd pedig
az anyagiak és a munkahely megléte. Ezekhez képest kevésbé fontos-
nak itélték meg az intézményes kereteket. A gyermekesek korében a
tovabbi gyermekvallalasban kiemelkedd a jovo megitélése. A legtob-
ben a bizonytalan j6vdre, az allami tamogartasok elégtelenségére utal-
tak, mint olyan akadalyok, amelyek a gyermekvallalas ttjaban allnak.
A tovabbi gyermekvallalas elmaradasa okaként a ndk a varandéssag,
a szUlés nehézségeit, a gyermekgondozassal jard fizikai, idegi meg-
terhelést emlitették a leggyakrabban, a férfiak tarsuk ellenkezését,
szabadidejik megOrzését és parkapcsolatuk stabilitasat emlitetcék.
Akiknek nem volt gyermekik, a gyermekvallalashoz legfonto-
sabbnak vélt tényezdk kozil a stabil és kielégitd parkapcsolator,
a munkahely biztonsagat és a megfelel6 lakaskortlményeket em-
litették a legnagyobb aranyban. A lakaskortlményeket a fiatalab-
bak, mig az allamtdl vart anyagi tamogatasokat az idésebbek je-
|6lték meg nagyobb gyakorisaggal. A gyermekvallalas hatasaként
a nék inkabb szamitanak a munkahelyi kilatasaik romlasara, a
férfiak nagyobb aranyban gondoljak, hogy javulni fog a boldog-
saguk és elégedettséglik.

A vegyes hazassagban, illetve parkapcsolatban éldkkel készilt in-
terjuk arra vilagitottak ra, hogy a tobbségi népességek (romanok,
szlovakok, szerbek, ukranok) részérél meglehetésen nagymerték(
tolerancia mutatkozik a hazassagpiacon; ugyanakkor a tobbségi
fel, azaltal, hogy elvarja a tobbségi nyelv ismeretét és hasznalatat
a csaladban, a vegyes hazassagban élok asszimilaciojara torekszik.
Kisebbségi létben, a parkapcsolatok formalédasaban kiemelt sze-
repe van a kisebbségi intézmények struktirajanak. A srl intéz-
meényi halok teremthetik meg ugyanis azokat a tarsadalmi tereket,
amelyek a vegyes hazassagok ellen hato, lokalis hdzassagi piacok-
ként muikodhetnek.

A vegyes csaladokon bellli nyelvi szocializaciot illetéen az a ta-

pasztalat, hogy ritkan sikerdl elérni a kiegyenlitett kétnyelv(iséget,




féleg a gyermekek esetében. Ebben kiemelt szerepe van annak is,
hogy az iskolaba jarassal kezd6dden a csalad 1ényegében mar nem
gyakorol kontrollt a gyermek nyelvhasznalata folott, ezt a szerepet
ugyanis az iskola veszi at. Ebbdl kifolydlag az oktatasi intézmény-
valasztas nagymeértékben meghatarozza a gyermekek dominans
nyelvhasznalatat, illetve elindita a gyermekeket a tobbségi vagy
kisebbségi integracié utjan.
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