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Alapitviny: Budapest, 2023. 324 oldal.

Az interneten azonnal elérhetd, ,valds idejd” és ,korldtlan” tudds kordban ritkasdgszdmba
megy, szinte anakronisztikusnak hat a sziik terjedelmi korldtokkal operald, dhatatlanul is
toredékes tuddst kdzvetitd nyomtatott enciklopédia miifaja. Ugyancsak ritka a trianoni
békediktdtum koré épiilé magyar emlékezetpolitikai térben az olyan véllalkozds, amely
egyszerre szdndékozik kozérthetd lenni és a szakirodalmi élvonalat képviselni, mikodzben
tudatosan ¢vakodik a publicisztikai talfitteségtsl. A Nemzeti Kézszolgdlati Egyetem
Ludovika Egyetemi Kiadéja és a Habsburg Otté Alapitviny gondozdsiban, a Trianon-
emlékév utdn hdrom évvel megjelent Trianon enciklopédia szerkesztéi az el6széban nyiltan
kimondjik: ,a tényanyagra koncentrdlva” kivinnak eligazitdst adni az 1918-1920 kozotti
osszeomlds, a békekonferencia és a békeszerz8dés kovetkezményeinek kiilonféle értelme-
zései kozote, és a feldolgozdsban — ,akdr tetszik, akdr nem” — a rdciét tekintik elsé szdma
eszkoznek. Ez az ambicié egyszerre dicséretes és kockdzatos. Dicséretes, mert a Trianonrdl
sz6l6 magyar kozbeszéd hajlamos a két véglet, a patetikus gydszbeszéd és a provokativ
leleplezés, netdn a bagatellizélds vagy éppen az elhallgatds kozott ingadozni. Kockdzatos,
mert a racionalitds jelszava kdnnyen elfedi azt a kérdést, hogy milyen rici6 és kinek a ricidja
tekintend mérvadénak, és mely tapasztalatok, érzékenységek, mordlis reflexek, torténeti-
politikai szempontbdl kényes és sziikségszertien szubjektiv megkozelitések kertilnek héctér-

be egy lexikonszeri mifajban.

A kotet felépitése vildgos: 74 szécikkben tdrgyalja a korszak meghatdrozé eseményeit, sze-
repldit és fogalmait. A békék (versailles-i, saint-germaini, neuilly-i, sévres-i/lausanne-i) és
a pdrizsi békekonferencia mellett helyet kap a magyar békedelegicié tevékenysége, a Vix-
jegyzékek, az impériumviltdsok, a népszavazdsok, a menekiiltek, a leszerelés és a hadse-

regszervezés, s olyan periferikusnak ting, 4m val6jéban kulcsfontossdgt témék is, mint
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a kozelldtds, a spanyolndtha vagy a vasuthdlézat kérdése. Az sszesen 41 szerzét felvonul-
taté alkot6i garda kifejezetten erds, intézményi hdtterét pedig — az NKE Ko6zép-Eurdpa
Kutatdintézete, a Trianon 100 MTA-Lendiilet Kutatécsoport, a Habsburg Otté Alapitvany
— mdr 6nmagiban is jelzéséreékiinek tekinthetjiik: a kdtet nem magdnyos szakiréi teljesit-

mény, hanem szervezett kutatéi egyiittmiikodés eredménye.

A torténelmi folytonossdg, a kozdsségi lojalitds és a magyar dllamisdg intézményi 6nvédel-
mének szemiivegén keresztiil nézve kiilon éreék, hogy a kotet nem akar sem 6nfelmentd,
sem onostorozé ,mitoszgydr” lenni. A szécikkek tobbségében tetten érhetd a torekvés arra,
hogy a ,bilinbakkeres$” egyszertsitések helyett az olvasé folyamatokban gondolkodjon:
egyszerre jelennek meg a vildghdborids vereség strukturdlis okai, a Monarchia felbomld-
sdnak belsd fesziiltségei, a kisantant-dllamalapitdsok dinamikdja, valamint a nagyhatalmi
dontéshozatal hideg geopolitikai logikdja. A kézikonyv jelleg ebbdl fakaddan nem pusztin
formai erény, hanem azt is tizeni, hogy a korszak megértéséhez tébb nézépont, tobb ténye-

z8 és tobb részlet ismerete sziikséges.

Ezt az ardnyérzéket jol illusztrdlja példdul Tomka Béla gazdasdgtorténeti szocikke, amely
kifejezetten birdlja a ,veszteséglistds” Trianon-képet: szerinte a gazdasdgi hatdsokrél sz6lé
hagyomdnyos dbrzolds gyakran szelektiv, és lemond a tényleges dsszteljesitmény forrdsala-
pu bemutatdsdrdl. A széveg nem vitatja a stlyos teriileti és eréforrdsveszteségeket, ugyan-
akkor rdmutat arra is, hogy a jévitételi teher a két vildghdbord kozott nem vilt nemzet-
gazdasdgilag meghatdrozéva: az 1926-1927-es koltségvetésben a jovatétel kevesebb mint
1%-ot tett ki, késébb pedig a fizetési kotelezettségeket dtiitemezték, majd a vdlsdg idején
felftiggesztették. A szerz$ provokativ konklaziéja szerint hosszabb tévon a békeszerzédés
kedvezétlen hatdsai mellett sem bizonyithaté automatikusan az 6sszeomldsszert gazdasigi
teljesitményromlds. A nemzetpolitikai gondolkoddsban az efféle megkozelités ugyan hasz-
nos jézansigot adhat — a tragédia ténye nem jogosit fel kényelmes leegyszerisitésekre —,
ugyanakkor a szitkségszer(ien szintén szelektiv, racionalizdlé szemlélet sterilizdlja a kozos-
ség és az egyén tragédidjit.

Szintén erds vallalds a ,Trianon és a zsidésdg” témdjénak bevondsa. A Szécsényi Andrds
dltal jegyzett sz6cikk tgy beszél a zsidé kozosség sorsdrdl, hogy kozben nem csuszik 4t
sem apologetikdba, sem vddolé narrativdba. Kiemeli a demogrifiai és felekezeti dtrendezd-
dést (példdul Budapest stlydnak novekedésér), valamint azt is, hogy a zsiddsdg a tobbségi
tarsadalomhoz hasonléan tragédiaként élte meg az orszdg szétesését, és a revizids gondola-
tot — irdnyzatonként eltéréen — tdmogatta. A cionista és az ortodox reakciok bemutatdsa,
illetve a politikai antiszemitizmus kibontakozdsinak jelzése olyan drnyalatokat tesz hozzd
a korszakhoz, amelyek nélkiil a keresztény-nemzeti 6nkép és a modern magyar tdrsadalom

konfliktustdrténete sem értelmezhetd a maga teljességében.

90



A kétet erénye ugyanakkor a legnagyobb korldtja is: a lexikonszert feldolgozds sziikség-
képpen szétszabdalja a térténetet. A szécikkek megdllnak 6nmagukban, azonban a korszak
egészének dramaturgidja — a gyors egymdsutdnban bekévetkezd katonai, politikai, tédrsa-
dalmi sokkok egymdsra hatdsa — csak kdzvetetten érzékelhetd. Nem feltétleniil baj, hogy az
enciklopédidn nem vonul végig egyetlen dtfogd narrativa, viszont a felhaszndlébardt dssze-
kotések hidnya néhol megneheziti az olvasdi tdjékozdddst. Egy enciklopédidndl természetes
elvirds a visszautaldsi hdlé: t6bb kereszthivatkozds, révid kronolégia, tematikus dtmutatd
(példdul , kisebbségpolitika”, ,katonai folyamatok”, ,diplomdciai szereplk”, ,gazdasdg és
tirsadalom”) javithatott volna a kézikényv haszndlhatésigin. A szerkeszték deklardltan
nem egységesitették a szécikkek stilust; ez egyrésze tiditd, ugyanakkor épp a stiluskiilonb-
ségek miatt még nagyobb sziikség lenne a szerkezetet erdsitd kapaszkoddkra, ahogyan a

tordelés és a képanyag is lehetne fantdziaddsabb, dinamikusabb.

Amennyiben az olvasé a nemzeti kozosség folytonossdgat nem puszta érzelmi jelszénak,
hanem torténeti tapasztalatnak tekinti, felt(inhet egy tovabbi hidnyossdg is: a magyar ki-
sebbségi 1ét hosszabb tavi kévetkezményeinek stlya az 1918—1920 kozotti iddszakra esé £6-
kusz miatt csak érintSlegesen jelenik meg. A kotet célja értheté médon az odavezetd évek és
a békekotés mechanikdjinak bemutatdsa, de a trianoni tapasztalat a magyar térsadalomban
nem 1920 juniusiban zdrult le, hanem évtizedeken 4t élt tovabb a hatdron tili intézmény-
vesztésben, az iskola- és egyhdzpolitikai nyomdsban, a mindennapi jogfosztds vagy éppen a
kényszert alkalmazkodds szimtalan formdjiban. Bir mindezen jelenségek egy enciklopé-
dia keretei kozott nem targyalhatéak kell§ részletességgel, néhdny célzott szécikk — példdul
a kisebbségi jogrendek, a nyelvhasznélati konfliktusok, a féldreformok tdrsadalmi hatdsai,
az egyhdzi és iskolai viszonyok az utédéllamokban — mégis kozelebb hozta volna Trianont

mint él6 kozosségi tapasztalatot.

A szerkesztSk el8szava szerint a kotet végsd célja hozzdjirulni ahhoz, hogy ne ,végtelenil
egyszerlisitd magyardzatok” uraljdk a kozbeszédet. Ennek léjogosultsdgdval nehéz lenne
vitatkozni, mégis érdemes tudatositani, hogy a ,rdcié” itt nem semleges fogalom, hanem
torténetpolitikai szerepld is. Aki enciklopédidt ir, dhatatlanul kdnont formal: eldonti, mi
szamit alapfogalomnak, mi mellékesnek, mely szereplk a kulesfigurdk, és melyek csak
lébjegyzetek. Ebben a kinonforméldsban a kotet tdbbnyire vatos, de néhol mégis érezhetd
a moralizdldst reflexbél kertil§, modern szakmai attitiid. Ez vallhat tudomdnyos izlésre,
ugyanakkor Trianon esetében a mordlis dimenzié (hiiség, igazsdgtalansdg, kozdsségi szo-
lidaritds, méltdnyossdg) nem csupdn ,érzelem”, hanem maga is torténeti tényezd: befolyd-
solta a politikai mozgésitdst, az intézményépitést, a menekiiltkérdés kezelését, sét a kés6bbi
kiilpolitikai stratégidkat is. A tilzott érzelemmentesités ezért olykor tigy hat, mintha a

kozosségi tapasztalatot pusztdn illusztrdcionak tekintené.
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Ezen a ponton kiilondsen érdekes Hatos Pal ,, Kdrolyi Mihdly és mitosza” cim( irdsa, amely
megmutatja, hogyan keletkeznek és élnek tovabb a korszakot meghatdrozé magyardzati
sémdk. Kdrolyi egyszerre lett a nemzeti katasztréfa okozéja és a demokratikus forradalom
jelképe, attdl fiiggden, ki beszél réla. A Kérolyival szemben inkdbb megértd szécikk erénye,
hogy a személyes pdlyakép és a késébbi emlékezetpolitikai szerep egyiitt jelenik meg —
vagyis a torténelmi alak és a réla sz416 toreénetek nem vélnak szét mesterségesen. Az olvasé
ugyan kap egy pontos, sokrétegli vdzlatot, de kevesebb teret a dontési helyzetek bels logi-
kdjianak megértéséhez. Egy rovid, didaktikus idévonal a Kérolyi-kormdny kulcslépéseirdl

— és azok nemzetkozi fogadtatdsdrdl — erdsithetett volna az eligazité funkcion.

A Trianon enciklopédia legnagyobb érdeme, hogy — a téma politikai terheltsége ellenére
— szakmai mértékrartdssal kozelit a korszakhoz, és a vitdkban sokszor hidnyz6 kozos tény-
alapot vonultatja fel. A vilogatds alapvetden j6 ardnyokat tart, a szerzk tobbsége fegyelme-
zetten fogalmaz, és a kotet egyardnt képes lehet megszélitani a témdban oktaté tandrokat,
egyetemistdkat és a tdjékozdédni vagyo olvasdkat, bar nyilvan kétséges, hogy napjaink mé-
diaviszonyai kdzepette, mifajéndl fogva egy ilyen jellegli kitet képes-e ténylegesen befo-
lydsolni a kozgondolkodds irdnyait. A kotet erényének tekinthetjiik, hogy a taldn tdlzott
racionalizilds ellenére a nemzeti szempont nem viélik karikattirdvd, a tragédia nem oldédik
fel relativizdlé gesztusokban. Ugyanakkor kereszthivatkozds, tobb strukturdlé segédeszkoz
(kronoldgia, tematikus Gtmutatd, név- és fogalommutatd), és valamivel tobb figyelem a
magyar kisebbségi lét hosszabb téva intézménytoreénetére az enciklopédia javdra vélna. A
nemzeti kozosség tapasztalata igy valik teljessé: a dontések mechanikdja és a kovetkezmé-

nyek mindennapi realitdsa egyiitt adja ki Trianon torténelmi jelentését.

Mindent osszevetve a kotet a maga nemében kimondottan erds teljesitmény. Nem fogja
lezdrni a vitdkat — nem is ez a feladata —, de j6 eséllyel segit abban, hogy a viték tdrgya pon-
tosabb, a nyelviik fegyelmezettebb, a hivatkozdsi alapjuk pedig szildrdabb legyen, ez pedig

onmagdban is komoly eredmény.
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