HARRACH GABOR

ETNICITAS ES PARTPREFERENCIA A FELVIDEKEN -
KIK ALKOTJAK AZ MKP ES A MOST-HID
SZAVAZOTABORAT?!

A Magyar Kozosség Pértja (MKP) és a Most—Hid szavazétdbordnak etnikai megoszldsa,
illetve a felvidéki magyarok partpreferencidja az egységes MKP 2009-es szakaddsa 6ta a poli-
tikai elemzések visszatérd témdja. Az aldbbiakban arra prébélok vélaszt adni, hogy az utolsé
hdrom parlamenti vélasztdson a magyar valasztok milyen ardnyban szavaztak a Most—Hidra,
az MKP-ra és a tisztdn szlovak pdrtok valamelyikére, tovibbd a Most—Hid tdmogatéinak hany
szdzaléka lehet magyar, illetve nem magyar nemzetiségli. Miutdn a 2009 6ta fenndllé part-
struktirdban — és ezdttal az ottani magyar tdrsadalomban is — az identitdshoz valé viszony ké-
pezi az egyik f6 torésvonalat, e kérdések tisztdzdsdnak szindéka egytttal az ottani szocioldgiai
val6sdg jobb megismerését is célozza.

A szbveganyagban az MKP és a Most—Hid egytittes emlitésekor dltaliban az utédpdrtok
megnevezést haszndlom, igy utalva arra, hogy politikai 1étiik elvalaszthatatlan az ,,8s-MKP”
kettészakaddsdtol. Nem lehet ugyanis eltekinteni attdl, hogy a Most—Hid késébbi megalapit6i
tévozdsuk sordn nem csak a pdrt emblematikus személyiségeinek egy részét, hanem a szavazok
jelentés hdnyadat is magukkal viteék. Bdr az MKP esetében ezzel nem allt el8 4j jogi helyzet,
tehdt az emlitett kifejezést sem jogi értelemben haszndlom, a pért kézéleti pozicidit és timo-
gatottsdgdt érintd véltozdsok legaldbb egy szinonima erejéig indokolttd teszik a 2009 el6tti és

utdni realitdsok megkiilonboztetését.

Moédszertan és alapadatok

A két rivélis pdrt szavazétdbordnak az itt vizsgilt sajdtossdgait az adatfeldolgozottsdg
tekintetében elérhetd legalacsonyabb teriileti szinten, vagyis telepiilési adatok szerint dol-
goztam fel, az eredményeket pedig — legaldbbis a 16 jdrdst és az orszdg két nagyvdrosdt
magiba foglalé magyarlakta térség esetében — tobbnyire jérdsi bontdsban kozlom. A
hatdrmenti etnikai sdvtdl északra fekvd, magyarok dltal csak elenyészd ardnyban lakott ,,ma-
radék” 54 jardst etnodemografiailag egységes térségnek, szdrvanyteriiletnek tekintettem.?

1 K&szénet a tanulmdny elkészitése sordn nyujtote szakmai és technikai segitségért Gyurgyik Ldszlénak
(FKI), Rékéczi Krisztidnnak (NPKI) és Székely Istvin Gergének (BBTE).

2 Mivel Dél-Szlovdkia jardshatdrait tudatosan észak-déli irdnyban (vagyis etnikai alapon) hiztdk meg, az
ottani jardsok tobbsége eleve magdban foglalja a maga kisebb-nagyobb, sszefliggd szérvanyteriiletét, vagyis
a tényleges felvidéki szorvinyrégié az emlitett 54 jdrdsndl nagyobb kiterjedést.
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A vizsgiléddsok eltt kiindulépontként a kdvetkezd feltételezéseket fogalmaztam meg:

- A még egységes MKP valészintleg eleve alacsony létszdmu szlovék, pontosabban nem
magyar tdmogatdja Bugdr Béldék kivaldsa 6ta a Most—Hid szavazéja, a pdrtszakadds utdni
MKRP pedig a vilasztéit tekintve tisztdn magyar pdrtnak tekinthetd.

- A Most—Hid tdmogatdi kére az 6s-MKP szavazdibél és az Gjonnan csatlakozékbdl 4ll.
A szavazétibor vegyes etnikum, a magyarok és nem magyarok ardnydrél azonban semmi-
lyen eléfeltételezésiink nincs.

- A magyar szavaz6k nagyobb része a két utédpidrtot, kisebb része pedig a szlovidk par-

tokat tdmogatja.

Modelliink szerint tehdt a magyar nemzetiségii vélaszték kozott MKP-sok, hidasok és
szlovdk pdrtokra szavazdk egyardnt taldlhaték, mig a nem magyarok a szlovdk pdrtokra és a
Most—Hidra voksolnak. Azért, hogy minél pontosabban meghatirozhassuk a magyar sza-
vazdk korét, a 2016-os vélasztdsok esetében egy margindlis, dsszességében minddssze 2426
voksot (0,9 ezrelék) begytijtd alakulat, a Magyar Kereszténydemokrata Szovetség (MKDSZ)
tdmogatdit is beszdmitottam. Miutdn e szervezet az 6nrendelkezés tigye mellett elkotelezett,
nemzeti pdrtként hatdrozta meg magdt, szavazoikat a szdmitdsok sordn ugyancsak magyar
nemzetiségliként regisztraltam. A magyar és a nem magyar szavazok, valamint a hdrom
magyar (gyoker(i) part és a szlovék pértok szavazéi kozotti dcfedéseket egy sémdval szemlél-
tetem, amely a 2010-es és 2012-es véilasztdsok esetében értelemszertien az MKDSZ nélkiil

érvényes.

Jelmagyarazat

Belsd kor: Magyar nemzetiségli szavazok
Kiils6 kor: Egyéb nemzetiség(i szavazok
Szinek: Partok, illetve partcsoportok valasztoi

MKP

m Most-Hid

MKDSZ

|| slovakpartok

1. dbra: A pdrtvdlasztok nemzetiség szerinti megoszldsdnak a sémdja
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Az dbra alapjdn ugy is fogalmazhatunk, hogy egyrészt a belsé kor szinek szerinti meg-
oszldsinak, mdsrészt a hardntcsikolt szinteriileten beliil a belsd és a kiils6 korre esd résznek
az ardnyszdmai érdekelnek minket. Médszertani okokbdl, a til sok ismeretlen adat felhal-
mozéddsinak elkeriilése végett a fentebb emlitett kiindulé feltételezéseken tdl egy olyan
eléfeltevést is megfogalmaztam, hogy bar a részvételi hajlandésdg telepiilésenként eltérd, a
vélasztdsokon az egyes helységeken beliil — mivel ilyen aprélékos bontdsban még hozzévetd-
legesen sem ismerhetjiik a kiilonféle nemzetiségek szavazdi aktivitdsit — a kiilonféle etnikai
csoportokat, igy a magyarokat és a nem magyarokat ugyanakkora részvételi hajlanddsdg
jellemzi. Eszerint a szavazék nemzetiségi megoszldsa az adott telepiilésre, pontosabban az
annak szavazékort népességére jellemz8 ardnyokat koveti, bar tudjuk, hogy ez a feltételezés
az dtlagtdl eltérd vilasztdsi hajlandésdggal jellemezhetd etnikai csoportok, elsésorban a ro-

mék nagyobb ardnyu jelenléte esetén torzitisokhoz vezethet.?

Azt a dontést, hogy az egyes telepiiléseken beliil ne az dsszlakossdgra, hanem a vélaszt6-
kortakra vonatkozé etnikai megoszldsi ardnyokat nézziik, a precizitdsi szempontok mellett
egy demogrifiai tény, a magyarok orszdgos dtlagot meghaladé eldregedettsége is indokolja,
vagyis az, hogy lakossdgi ardnyuk magasabb a szavazék kérében, mint az 8ssznépességen
beliil. Mivel azonban a szlovék statisztikai hivatal a 2011-es cenzus telepiilésenkénti kor-
csoportos adatait csak a helyi népesség egészére vonatkozdan tette elérhet6vé, nemzetiségi
bontdsban mdr nem, a szavazékort magyarok létszdma sem szdmithaté ki, tehdt becsléshez
kell folyamodni. Ebben t6bbek kozott az utolsé elbtti, 2001-es népszamldlds eredményei
segitenek, ugyanis ezek kozott mdr megtaldlhaték a magyarok telepiilési szint(i korcsopor-
tos adatai. Bdr a felvidéki magyarsdg eloregedése a két utolsé cenzus kozott is folyamatosan
zajlott (leszdmitva azon telepiiléseket, ahol a magyarként regisztréltak nagy részét a kozis-
merten jobb korféval rendelkez cigdny szdrmazdstak tették ki), egyéb informdcié hijdn ezt
tekintettem mérvaddnak, vagyis a 18. éviiket betoltdtt magyarok 2011-es ardnydnak becslé-
sekor a tiz évvel kordbbi, demografiailag fiatalabb népességre vonatkozé kormegoszldsi szd-
mokkal kalkuldltam, dacdra annak, hogy mindez elkeriilhetetleniil a szavazékorti magyarok

létszdmdnak bizonyos alulbecsléséhez vezet.

Mivel azonban a 2001-es korcsoportos nemzetiségi statisztikdk csupdn dtéves bontds-
ban dllnak rendelkezésiinkre, a 18-19 évesek létszdmdt a 15-19 éves korcsoportra vonat-
kozé érték kétotddében hatdroztam meg.* A vélasztokord magyarok létszdmbecslése sordn
tehdt az adott telepiilésen él8 Gsszes magyar 2011-es szdimdt meg kell szorozni a 18 éven

feltilicknek a helyi magyar népességen beliili 2001-es ardnydval, vagyis

3 A felvidéki cigdnyok vélasztdsi magatartdsdnak jellemz8ir8l lisd Szabé Baldzs — Tdtrai Patrik: Teriileti kii-
16nbségek a partpreferencidkban Szlovakidban, 1992-2010. 7ér és Tdrsadalom, 2011. 25 (4). 61-80.

4 Az adatfeldolgozds elétt az ismeretlen kordak szdmdt létszdmardnyosan szétosztottam a korcsoportok ké-
zZ0tt.
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ahol az m a magyarokat, a p az dssznépességet, az alsé indexek koziil pedig a v az érvé-
nyesen szavazé személyeket jeloli. Ugyanakkor az utolsé szlovakiai népszdmlédldson olyan
mértékiire — a tiz évvel kordbbi 1%-rdl 7%-ra — nétt az ismeretlen nemzetiséglick ardnya,
hogy az a 2011-es adatok vonatkozdsdban a rejtézkoddket is magdba foglald, tehdt a ma-
gyarok tényleges létszamdnak meghatdrozdsdra irdnyulé adatbecslést is indokolttd tette; ez
a hovatartozdsukat be nem vallék létszimdnak a t6bbi nemzetiség kozotti létszdmardnyos
szétosztdsdval toreénik.’ Az egyes telepiiléseken €18 felndtc magyar lakossigra, és ennélfogva
a politikailag aktiv magyar szavazépolgirokra — tovibbd minden egyéb innen szdrmaztatott
adatra — vonatkozéan tehdt kétféle értékkel rendelkeziink: az egyiket a hivatalos nemzetiségi
statisztikdk alapjdn, a mdsikat az ismeretlen nemzetiséglick beszdmitdsdval szimitottam ki.
A grafikonokban és tébldzatokban az el8z8eket a ,statisztikai” (réviditve: stat-i), az utébbi-
akat pedig a ,kiegészitett” (roviditve: kieg.) jelzével ruhdztam fel. Itt kell megjegyezni, hogy
bdr a mddszertani protokoll szerint létszimardnyosan minden etnikai csoportrél ugyan-
olyan méreékii rejtézkodést feltételeziink, a két utolsé népszamlilds kozott a dunaszerda-
helyi és a komdromi jdrdsban él6 magyarok létszimzuhandsa, valamint az ottani szlovikok
ezzel parhuzamos létszdm-stagndldsa, illetve névekedése — az ismert demogréfiai folyamatok
(magyarok identitdsvesztése, fvdrosi szlovikok betelepiilése, termékenység és halanddsig
eltérd alakuldsa) mellett — azt valdszindsiti, hogy ha nem is a teljes etnikai sdvban, de ebben
a térségben bizonydra nagyobb ardnyban rejtézkddnek a magyarok, vagyis még az ismeret-
lenek beszdmitdsdval végzett korrekei6 sem biztos, hogy kompenzilja az identitds-eltitkolok
miatti statisztikai létszdmminuszt.

A fenti képletek alapjdn lebonyolitott szdmitdsok jardsi szinten dsszegzett végeredmé-

nyeit az aldbbi tdbldzat tartalmazza.

5 A becslés indokoltsdginak és modszerének leirdsit, valamint jdrdsi eredményeinek ismertetését ldsd
Gyurgyik Laszlé: A szlovikiai magyarsdg demogrdfiai folyamatai 1989-t5] 2011-ig. Férum Kisebbségkutaté
Intézet, 2014. 214.
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Galdntai
Nyitrai keriilet
Komdromi
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Ersekajvri
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Nagyrécei
Rimaszombati
Nagykiirtosi
Kassai keriilet
Kassa
Kassa-kornyéki
Nagymihalyi
Rozsnydi
T8keterebesi

Szérvényteriilet

Magyarok
Osszes 18. évét betoltott Ervényesen szavazé
Stat-i | Kieg. Stat-i | Kieg. 2010 2012 2016
2011 Stat-i | Kieg. Stat-i | Kieg. Stat-i | Kieg.

14119| 14467 12940 13259 8797 9015| 8724| 8941| 9534 9770

9134 9731| 7644| 8144| 4992| 5294 4941 5237 5976| 6326
87349 | 89826| 68263 | 70204 | 46208 | 47470 | 41815| 42935| 39103 | 40162
32793 | 33888 26252| 27137| 16710| 17250| 15602 | 16100 | 15563 | 16069
66356 | 70052 | 53132 | 56102 | 31645 | 33394| 27559 | 29060 | 25246 | 26634
28085| 29018 | 23282 24077 | 13689 | 14138 | 12322 | 12734 | 11928 | 12345

9076 9 408 7 892 8183 4684 4855 4720 4892 5076 5259
48483 | 51987 | 39712 42588 | 24524 | 26271 | 21974| 23529| 20489 | 21964
16717 | 17389 | 13752| 14311| 8329| 8640| 7687| 7977| 7303| 7598
17338 | 19559 | 13796 | 15583 | 6979| 7850| 6301| 7087| 6032| 6791

7738 8219 6138 6524 3662 3 884 2970 3148 2688 2852
30516| 32868 | 23125| 24947 | 12891 | 13825| 11772| 12633 | 11207 | 12046
10939 | 11437 8 891 9311 5491 5717 4876 5079 4777 4976

6382 8061 | 5783 7311| 3091 3918| 3108| 3941| 3182| 4032
11845 13120 9511 10511 | 5609 | 6158| 5048| 5535| 5037| 5535
12122 12862 | 9332 9901 | 4864 5132| 4564| 4818 4370| 4613
16103 | 17358 | 12965 | 13992 7 889 8461 6918 7 418 6548 7 032
28145 | 29052 | 21828 | 22539 | 11209 | 11566 9833 | 10151 9695 | 10012

5227 5688 | 4694 5121 2707 | 2949 2760 3004 | 2845 3096

1. tibldzat: A 2011-ben 18. életéviiket betoltott, valamint az utolsé hdarom parlamenti vdlasztdson

érvényesen szavazd magyarok becsiilt szdma jdrdsonként (kerekitett értékek)
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Az MKP magyar timogatoi

A tovébbiakban mdr kozvetleniil a bevezet8ben emlitett kérdésekkel foglalkozom. El-
s6ként azt a kiindulé feltételezést kell ellendrizni, miszerint az MKP és az MKDSZ szavazéi
kizdrélag magyar nemzetiségli szavaz6kbél dllnak. Bér a két pdrt etnikai homogenitdsat axi-
6maként kezelem, ha a szdmitdsok sordn figyelmen kiviil hagyjuk azokat a szavazékat, akik
bizonyithat6an kiviil esnek e szabdlyszer(iségen, az eredmények végiil inkoherensek lesznek.
Ilyen szavazoknak a jelenlétérdl akkor beszélhetiink, ha egy telepiilésen az MKP valasztéi-
nak szdima — 2016-ban az MKDSZ-szel 6sszevonva — meghaladja a fent leirt médszer szerint

kiszdmitott magyar szavazok szdmat.

2010-ben 6sszesen 451 olyan vilaszté tdmogatta az MKP-t, akik a fenti meghatdro-
z4s értelmében nem lehetnek magyar nemzetiségliek; ez a pdrt akkori szavazéinak 0,4%-a.
2012-ben a szdmuk 265-re csokkent (0,2%), mig 2016-ban, eztttal az MKDSZ-szavazdkat
is beleértve, 415-en keriiltek ebbe a korbe (a két partra vetitve 0,5%). Az érintett telepiilések
népszamlaldsi adatai alapjidn megallapithatd, hogy az MKP nem magyarok dltali tdimogatdsa
elsésorban a rimaszombati jdrds cigdny tobbségli, de magyar anyanyelvii falvaiban jellemzé.
® Ha a magyar szavazok létszdmdt az ismeretlen nemzetiséglick figyelembevételével hatd-
rozzuk meg, a kivételértékek még kisebbek lesznek. A nem magyar MKP-szavazék szdma,
illetve ardnya tehdt olyan alacsony, hogy nincs ok a part monoetnikus jellegére vonatkozd
alapfeltételezés feliilbirdlatdra, elég csupdn a kalkuldciok sordn figyelembe venni ezeket az

egyedi eseteket.”

A tovabbiakban azt vizsgdlom, hogy a magyar szavazék korében a helyi etnodemografiai
viszonyok dltaliban hogyan hatdrozzék meg az MKP tdmogatottsdgit. Ennek megfelel6en
az adatokat ezittal a magyarok helyi szimardnya szerint csoportositott telepiiléshalmazokra
bontva szdmitottam ki. Ezt a megolddst eredetileg Oriské Norbert alkalmazta, aki igy 6sz-
szegezte az MKP és a Most—Hid 2012-es szavazatainak a hdnyadosdt.? Oriské szdmitdsdnak
eredménye egy szinte tokéletes linedris kapcsolat lett: azokon a telepiiléseken, ahol a magya-
rok ardnya elérte vagy meghaladta a 90%-ot, a hdnyados értéke 1,27, mig a 10% alattiaknal

6 A felvidéki romdk és a magyarok identitiskapcsolatdra vonatkozé statisztikai adatokat lisd Kyuchukov,
Hristo: Transformative education for Roma (Gypsy) children: An insider’s view. Intercultural education,
2000. 11. (3). 273-280.; valamint Gyurgyik Ldszl6: Quo Vadis, szlovdkiai magyarok? Pro Minoritate,
2010. 19. (4). 33-46.

7  Miutdn 2016-ra vonatkozéan az MKP és az MKDSZ szavazébdzisdt dsszevontan kezelem, abban az eset-
ben, amikor kizdrélag az MKP magyar timogatdinak a szdmdt szeretnénk meghatdrozni, azon telepiilések
esetében, ahol a két szervezet egylittesen a nem magyar szavazokedl is kapott voksokat, médszertanilag az a
helyes eljards, ha azt feltételezziik, hogy az MKP és MKDSZ szavazatai egyardnt ugyanazon ardnypdr szerint
oszlottak meg a magyar és a nem magyar tdimogaték kézott.

8  Oriské Norbert: A magyar tobbségli kozségekben az MKP megeldzte a Most-Hidat. Felvidék Ma, 2012.
mdrcius 18. LLetoltés helye: www.felvidek.maj letsltés ideje: 2016. 10. 15.
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0,14 volt; 80% folott mdr az MKP folénye érvényesiilt. Bdr a szerz6 kovetkeztetése szerint
az MKP szavazatszerzési lehetdségének a szérvianyosodds a legnagyobb ellensége, mivel az
osszevetés az utédpdrtok teljes szavazdbdzisit érintette, a magyarok dltal kisebb ardnyban
lakott telepiiléseken eleve nem virhattunk mdst, mint az etnikailag heterogén taborral biré
Most—Hid folényét a gyakorlatilag kizdrélag magyarokra tdimaszkodé MKP-val szemben.
Ha valéban az etnodemogréfiai koriilmények és a partpreferencidk kapcsolata érdekel min-
ket, akkor kizdrélag a magyar szavazék korében érdemes vizsgdlédnunk. Az Oriské-féle
séma alapjdn kiszdmitottam, hogy az egyes telepiiléskategdridkon beliil a magyar szavazok
hdny szdzaléka vilasztotta az MKP-t. Az eredeti sémdtdl eltéréen azonban nem csak a ma-

gyarlakta sdv, hanem az attdl északra esd szérvanyteriilet telepiiléseit is elemzés ald vontam.

Magyarok Statisztikai Kiegészitett

ardnya (%) | 7019 2012 2016 2010 2012 2016
0-9 26,9 25,7 23,8 22,1 21,0 19,5
10-19 36,4 37,9 37,4 35,9 35,4 34,0
20-29 43,4 46,7 49,0 35,4 36,5 37,0
30-39 40,6 42,0 423 38,7 45 45,0
40-49 40,5 45,5 48,8 39,5 44,2 46,9
50-59 48,5 56,5 56,2 47,2 51,9 53,2
60-69 51,8 55,9 55,0 45,7 52,0 51,6
70-79 52,8 60,4 61,9 51,4 59,4 60,1
80-89 56,2 62,0 63,0 54,0 59,3 60,1
90-100 62,5 68,8 68,9 60,6 66,9 67,6

2. tibldzat: Az MKP szdzalékos tdmogatottsdga a magyar szavazok korében
a magyarok telepiilési ardnyszdma szerint

Az adatok Oriskd sejtését igazoljak: a ,radikdlisabb” opcié vdlasztdsa az etnodemografiai
helyzet fiiggvénye, olyannyira, hogy barmelyik oszlop értékeit is tekintjiik a fiiggd véltozé-
nak, a kapcsolat erésségét mutatd R? éreéke 0,9 koriil alakul. Lathaté az is, hogy kériilbeliil
a magyarok 50%-os telepiilési ardnya az a hatdr, ahonnan mdr az MKP is tobbségbe kertil
a partot vélaszté magyarok kérében. Amennyiben tehdt az MKP preferdltsdgdnak szintjét
egy identitdstipus gyakorisgdnak az indikdtoraként értelmezziik, mindez nem jelent mist,

mint hogy magyar részrdl a helyi t6bbségi pozicié a markdnsabb, a lokalis kisebbségi lét
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pedig a ,megengedébb” identitdstipus dominancidjit eredményezi az etnikai kdzosségen
beliil; utébbi esetben ez a partpreferencidk szintjén a multietnikus,’ illetve a tisztdn szlovdk

politikai opcié vilasztdsiban jelentkezik.

A tébldzatértékek elrendezédésének tovabbi szabdlyszertisége, hogy nem csak az osz-
lopokban, hanem az egyes sorokon beliil is megfigyelheté bizonyos ndvekedés, de csak a
magyarok dltal 20% foldtti ardnyban lakott telepiiléseken; onnantdl viszont telepiiléskate-
géridnként haladva egyre markdnsabb az MKP szavazatardnydnak novekedési titeme. Valé-
jaban ez mindenekeldtt a Most—Hid tdmogatottsigcsokkenésének az eredménye — vagyis a
multietnikus pdrttdl valé eltdvolodds intenzitdsa magyar részrél szintén dsszefligg a lokdlis

etnodemografiai helyzettel.

A Most-Hid és a szlovik pirtok magyar timogatéi

A kovetkezékben a Most—Hid, illetve a szlovdk pdrtok magyar timogatdinak az ardnyat
prébdlom meghatirozni. Az alapproblémdt az jelenti, hogy e két csoport létszdimdt csak
egylittesen ismerjiik, kiilon-kiilon nem. Ebben a helyzetben a legbiztosabb eljirds az, ha a
Most—Hid és a szlovak pértok preferencidjit a magyarok és nem magyarok részérdl egyardnt,
és az adott intervallumon beliil elvben bdrmilyen mértékben elképzelhetének tartjuk.'” A
magyar és a nem magyar szavazok esetében tehdt egyardnt két széls6 esettel — a Most—Hid-
nak az adott telepiilésen statisztikailag elképzelhetd legmagasabb, valamint a szlovdk pértok
elképzelhetd legalacsonyabb tdmogatottsigdval, illetve ezek forditottjdval — szdmolok, ami
jelen esetben azt jelenti, hogy a Hidra és a szlovdk pdrtokra esé magyar szavazatok vonat-
kozdsdban konkrét értékek helyett csak értéktartomdnyok meghatdrozdsira van lehetdség.

Ugyanakkor elemz8i szempontbdl kifejezetten hasznos is lehet a széls6 értékek vizsgdlata.

9 A Most—Hid esetében az interetnikus, illetve multietnikus jelz8ket szinonimdkként haszndlom: az els§ a
part — sajdt névvélasztdsdban is felvéllalt — politikai-tdrsadalmi funkcidjdra, a mdsodik pedig a valasztdinak
az Osszetételére utal.

10 Tokéletesebb lenne a modell, ha a szinte teljes mértékben etnicizdlt MKP-hoz hasonléan a t6bbségi partok
korébdl is megneveznénk olyanokat, ahol magyar részrél nem képzelhetd el semmiféle timogatds. Annak,
hogy ettdl eltekintettem, tdbb oka is van. Az egyik, hogy a szlovdk pdrtok koziil lehetetlen kivélasztani a
magyarellenes eréket, hiszen a migrdciés vélsdg apropéjan megkotott magyar-szlovak dllamkézi , tlizsziine-
tig”, vagyis egészen a legutébbi iddkig gyakorlatilag mindegyiknek akadt olyan megnyilvinuldsa, dontése
vagy programpontja, amely alapjin ebbe a kérbe lehetne sorolni. A mdsik ellenérv, hogy 2016-ban, amikor
Magyarorszdg és a magyarok helyett a migrdnsvalsdg, illetve a cigdnykérdés vilt a f§ kampdnytémdvd, még
a kordbban durvdn hungarofébnak tekintett partok is kaptak voksokat a magyarlakta teriileteken. A Focus
2016 juliusdban publikalt felmérése szerint ,a Szlovik Nemzeti Part elsé embere (...) Bugdr és Prochdzka
maigott a harmadik legnépszeriibb politikus a Most—Hid vilasztdi szdmdra”. Focus-felmérés: Az SNS elnoke a
Most—Hid vdlaszeéi korében is népszert. Korkép.sk, 2016. julius 8. Letdltés helye: www.korkep.sk; letoleés
ideje: 2016. 10. 15.
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Ha példdul arra vagyunk kivdncsiak, hogy a magyar szavazdék korében az MKP melyik ja-
rasban tudta legyézni a Most—Hidat, érdemes az utébbinak a lehetséges legmagasabb sza-
vazatmennyiségével szimolni, ugyanis egy kovetkeztetésnek — kiilondsen, ha az az dltaldnos
trendekkel ellentétes jelenségekre vonatkozik — nagyobb a stlya, ha biztosak lehetiink az

esetszdmok valédisdgiban, még akkor is, ha tudatdban vagyunk azok aldbecsiiltségének.

Amikor egy telepiilésen a magyar szavazok részérél a Most—Hid lehetd legmagasabb
tdmogatottsdgit feltételezziik, a kovetkezd lehetdségekkel szimolhatunk:

- Ha a két utédpdrt egyiittes tdmogatottsdga (2016-ban az MKDSZ-szel kiegészitve)
meghaladja a magyar szavazdk szdmadt, a kiilonbozet értéke azonos a Hid nem magyar va-
lasztéinak szdmdval, a szlovdk pdrtoknak pedig ez esetben nincs magyar tdimogatéja.

- Ha az utédpdrtok dssztdmogatottsdga kisebb a magyar szavazdk szimdndl, a kiilon-
bozet azonos a szlovék pdrtokat timogaté magyarok szdmdval, mig a Most—Hid ekkor csak
magyar tdimogatdkkal rendelkezik.

- Ha az utédpdrtokra adott voksok és a magyar szavazék szdma megegyezik, a Most—
Hidnak nincsenek tobbségi, a szlovdk pdrtoknak pedig nincsenek magyar timogatdik.

Amennyiben viszont a magyar valaszték részérél a Most—Hid lehetd legalacsonyabb
tdmogatottsigit vélelmezziik, az aldbbiakat kell lditnunk:"'

- Ha a tisztdn magyar partok (MKDE, MKDSZ) és a szlovak pdrtok 6ssztdmogatottsiga
magasabb a magyar szavazék szimdndl, a kiilonbézet értéke azonos a szlovak pdrtokra esd
nem magyar voksok dsszegével, mig ez esetben a Hidnak nincsenek magyar tdmogatdi.

- Ha a tisztdn magyar pdrtok és a szlovdk pdrtok egyiittes timogatottsdga kisebb a ma-
gyar szavazok szdimdndl, a kiilonbozet értéke a Most—Hid magyar tdmogatdinak szémdnak
felel meg, mig a szlovdk pdrtoknak ez esetben csak magyar szavazéi vannak.

- Ha a tisztdn magyar, valamint a szlovdk pdrtokra esé voksok dsszmennyisége meg-
egyezik a magyar szavaz6k szimdval, a szlovdk pdrtoknak csak magyar, mig a Most—Hidnak
csak tobbségi timogatdi vannak.

A leirt szabdlyszerliségek érvényességének eldfeltétele, hogy a tisztdn magyar pdrtok
ossztamogatottsdgdnak értékébdl el6zéleg levonjuk a bizonyithatéan nem magyar MKP- és
MKDSZ-szavaz6knak a létszdmdt. Azokon a telepiiléseken egyébként, ahol ki lehet mutatni

ilyen szavazdk jelenlétét, mds partoknak értelemszertien nincsenek magyar timogatdik.

A Most—Hid és a szlovdk pdrtok magyar valasztéira vonatkozé lehetséges minimum-,
illetve maximumértékek ugyan tobbnyire kiilonboz8ek, a kozottiik 1évé intervallum nagy-
sdga azonban mindkét szavazdi csoport esetében ugyanakkora. Az intervalluméreék egyrésze
az MKP (és az MKDSZ) timogatottsdgan mulik, hiszen minél magasabb a magyar szavazék

11 Ezzel az esettel csupdn elméleti jelent8sége miatt foglalkozunk, a gyakorlatban egy ilyen forgatékényvnek
nincs realitdsa.
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korén beliil e part(ok) szimpatizdnsainak az ardnya, a Most—Hidat és a szlovdk partokat va-
laszt6ké egyiittesen anndl kisebb lesz — vagyis csokken az az értéktartomdny, amely a széban
forgé intervalluméreék kiterjedésének a maximumadr képezi. A mdsik meghatdrozé ténye-
z6 az etnikai helyzethez kapcsolédik: az intervallumértéknek a nem MKP-szavazéd (tehdt
a Hidat és a szlovak pdrtokat tdmogaté) magyarokhoz viszonyitott ardnya meghatdrozott
esetekben a nem magyar szavazok ardnydval pdrhuzamosan véltozik. E szabdlyszertség ala-
kuldsdnak a sajdtossdgai természetesen ennél részletesebben is leirhatdk, ett8l azonban most
eltekintenék. Az aldbbi tdbldzatban a telepiilési szinten kiszdmitott intervallumértékek jardsi
szint(i 6sszegzése lthatd, a tablafeliratban meghatdrozott ardnyszdimok formdjiban. Minél
magasabb az intervallum ardnyértéke, anndl pontatlanabbul tudjuk meghatdrozni a magyar

szavazdnépességen beliil a Most—Hid, illetve a szlovdk partok tdmogatéinak ardnyit.

Statisztikai Kiegészitett

2010 2012 2016 2010 2012 2016
Pozsonyi keriilet
Pozsony 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 | 100,0
Szenci 95,6 96,6 93,9 95,5 96,4 | 93,3
Nagyszombati ker.
Dunaszerdahelyi 40,0 47,6 68,5 38,1 45,7 65,0
Galdntai 62,4 64,7 78,2 62,5 64,8 77,8
Nyitrai keriilet
Komaromi 68,0 74,3 81,3 68,1 74,4 | 80,1
Lévai 93,2 91,9 96,2 93,1 91,4| 95,7
Nyitrai 92,0 93,4 96,0 91,9 93,2 95,1
Ersekdjvari 80,3 78,6 86,7 76,0 75,0 | 83,9
Vigsellyei 77,4 86,5 95,2 77,7 86,5| 94,7
Besztercebdnyai ker.
Losonci 88,8 92,3 88,0 86,4 89,3 | 82,5
Nagyrocei 86,1 85,1 84,4 84,2 84,7 | 84,1
Rimaszombati 68,3 72,7 66,1 67,2 71,0 | 60,5
Nagykiirtosi 83,7 85,4 79,0 83,0 84,8 | 77,3

38



HarracH GABOR: ETNICITAS ES PARTPREFERENCIA A FELVIDEKEN

Statisztikai Kiegészitett

2010 2012 2016 2010 2012 2016
Kassai keriilet
Kassa 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 | 100,0
Kassa-kornyéki 92,8 88,5 95,8 93,2 89,81 95,7
Nagymihdlyi 65,9 66,9 67,0 64,5 62,4 | 59,8
Rozsnyéi 74,6 78,8 85,8 74,0 78,0 84,3
T6keterebesi 80,8 73,6 69,6 75,0 69,1| 65,0
Szérvanyteriilet 97,6 96,8 98,5 97,7 96,9 | 98,1

3. tdbldzat: A Most—Hidat, illetve a szlovdk pdrtokat tdamogaté magyarok becsiilt létszdmintervallum-érté-
kének ardnya a nem MKP-szimpatizdns magyar szavazékhoz viszonyitva (%)

Ha a széls6 értékek vagy azok intervallumai helyett egyetlen konkrét értékben szeret-
nénk kifejezni a Most—Hidra vagy a szlovdk partokra es¢ magyar szavazatok szdmadt, vagyis
a multietnikus pdrt minimadlis, illetve maximdlis magyar tdimogatottsdgdnak feltételezése
helyett egy koztes optimumértékek kiszimitdsa a cél, akkor azt az etnosemleges preferencia
vélelmezésével tehetjiik meg. Ez akkor kovetkezne be, ha egy adott telepiilésen a Most—Hi-
dat egyforma ardnyban tdmogatndk a magyarok és a nem magyarok, és ugyanez lenne igaz
a szlovdk pértok osszességére is — vagyis a két politikai szegmensre adott voksok eloszldsi

ardnyainak a két etnikai szegmens korében ugyanigy kellene alakulniuk.

Tényleges etnosemlegesség persze nem létezik, kiilonben a Most—Hid és a szlovak par-
tok Osszesitett timogatottsiga a magyarlakta sdvban és a szérvanyvidéken is hasonléan ala-
kult volna, s a szavazatkiilonbségekben csak a nemzeti, nemzetiségi hovatartozistdl fiiggetlen
tényezk jdtszottak volna szerepet. Az etnosemleges attit(id vélelmezése, mint médszertani
kényszer, éppen az etnospecifikus attit(idok ismeretének hidnydbdl fakad (hasonléan ahhoz,
mint amikor létszimardnyok szerint osztjuk szét az ismeretlen nemzetiségticket). Ha viszont
azzal a megszoritdssal éliink, miszerint az etnikai dtszavazds mértéke egyetlen telepiilésen
sem lehet akkora, hogy az a nem magyar szavazék korében a Most—Hid, a magyar szavazok
korében pedig a szlovdk partok magasabb ardnyt tdmogatottsigdt eredményezze, az opti-

mum egy életszeri plafonértékké valik.

A kovetkezd tdbldzat orszdgos kitekintésben mutatja a magyarok részérél a MKP-ra
(2016 esetében az MKP-ra és az MKDSZ-re), a Most—Hidra, valamint a szlovdk pdrtokra
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adott — a két sz€éls6 értékre és az optimumra egyardnt kiszdmitott — szavazatok szdmdt és

megoszldsat.
- g Statisztikai Kiegészitett
E \‘5 % Preferencia-
28 ED & csoport 2010 2012 2016 2010 2012 2016
=
MKP (+ MKDSZ) | 109 187 | 109218 | 107506 | 109209 | 109274 | 107 538
% Most—Hid 113 020 93 166 86075 | 124131 | 103309 94 827
E Szlovak pdrtok 1763 1110 3016 2 447 1638 4749
Magyar szavazék | 223970 | 203 494 | 196596 | 235787 | 214221 | 207 113
g MKP (+ MKDSZ) | 109 187 | 109218 | 107506 | 109209 | 109274 | 107 538
\S "T“: Most—Hid 31 375 22078 12 044 35095 25 161 14 076
§ é Szlovék pdrtok 83 408 72198 77 046 91 483 79 786 85500
@ Magyar szavazék | 223970 | 203 494 | 196 596 | 235787 | 214221 | 207 113
MKP (+ MKDSZ) | 109187 | 109218 | 107506 | 109209 | 109274 | 107 538
% Most—Hid 61 566 47775 36 000 66 719 52 255 39521
g‘a‘- Szlovik partok 53218 | 46501 | 53091| 59859 | 52692| 60054
Magyar szavazék | 223970 | 203 494 | 196 596 | 235787 | 214221 | 207 113
MKP (+ MKDSZ) 48,8 53,7 54,7 46,3 51,0 51,9
% Most—Hid 50,5 45,8 43,8 52,6 48,2 45,8
E Szlovik pértok 0,8 0,5 1,5 1,0 0,8 2,3
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
= MKP (+ MKDSZ) 48,8 53,7 54,7 46,3 51,0 51,9
\8\; é Most—Hid 14,0 10,8 6,1 14,9 11,7 6,8
B é Szlovik partok 372 3s5|  392|  388| 372|413
= Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
MKP (+ MKDSZ) 48,8 53,7 54,7 46,3 51,0 51,9
%: Most—Hid 27,5 23,5 18,3 28,3 24,4 19,1
g- Szlovak pértok 23,8 22,9 27,0 25,4 24,6 29,0
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

4. tdblizat: A magyar vdlasztok orszdgos szintii pdrtpreferencidi a becsiilt szavazatszdmok,
illetve azok szdzalékos eloszldsa alapjdin
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Mint fentebb jeleztem, a Hid-szavaz6k minimélis magyar timogatottsdginak vélelme-
zésén alapulé adatsorokkal csak mint matematikai lehet8séggel foglalkozunk, gyakorlati
jelent8séget a ,,maximélis” és ,,optimdlis” jelzével elldtott adatoknak érdemes tulajdonitani.
Ahhoz, hogy érdemi véleményt alkothassunk az itt ldthaté értékekrd], ismerniink kell a
témdban kordbban napvildgot ldtott felméréseket és becsléseket is. A 2009-es pdrtszakadds
utdni elsd jelentdsebb kozvélemény-kutatdst a Férum Kisebbségkutaté Intézet tette kozzé.
A 2010 mdrciusdban, tehdt mdr az akkori parlamenti vilasztds kampdnyiddszakdban lebo-
nyolitott kérddives felmérés szerint a magyarok 51%-a az MKP-t, 28%-a a Hidat, csaknem
6%-a pedig valamelyik szlovak partot favorizdlta, mig a maradék 15% bizonytalannak mu-
tatkozott vagy nem akart szavazni.'* A hdrom hénappal késébbi valasztdson az utédpértok
eredményei ettd] teljesen eltéréen alakultak, amit a kutatdsvezeté a Most—Hid szavazéinak
rejtézkodd magatartisdval magyarazott.”® Az intézet elnske, Ollés Laszlé a 2016-os valasz-
tés elétt mdr ugy nyilatkozott, hogy 2010-ben a magyar szavazék 8-10%-a, 2012-ben pedig
23-25%-a voksolhatott szlovdk pdrtokra.'* A Focus 2012-es exit-poll eredményei szerint
105 ezer magyar vilasztotta az MKP-t (44%), 96 ezer a Most—Hidat (41%), 35 ezer a szlo-
vék pértokat (15%), utébbi esetben tobbségében a Fico-féle Irdnyt.'> Ravasz Abel szdmitdsai
szerint pedig 2012-ben 109 ezer magyar voksolt az MKP-ra (37%), 131 ezer a Most—Hidra
(44%) és 55 ezer a szlovdk pédrtokra (19%).'¢

A kiilonféle becslések értékei tehdt tobbnyire jelentésen, sét kibékithetetleniil eltérdek,
nem csak a fenti tdbldzatban szerepld adatoktdl, hanem egymdshoz képest is."” Miutdn a
legtobb szdmitds, mint ldtjuk, a 2012-es valasztdssal fiigg Ossze, érdemes erre az évre f6ku-
szdlva feltdrni az eltérések okait. Amit régton lithatunk, hogy az MKP-tébor magyar vagy
majdnem magyar jellegét, igy a part magyar szavazdinak hozzivetdleges létszdmit illetGen
konszenzus tapasztalhaté. A preferenciaardnyok eltérése mindenekel6tt a magyar szavazok
szdmdnak eltéré meghatdrozdsdra vezethetd vissza, hiszen minél nagyobb ennek az értéke,
anndl kisebb résziikré]l az MKP tdimogatottsdga, illetve anndl magasabb egyiittesen a Most—
Hidé és a szlovak partoké.

12 Lampl Zsuzsanna: Vilasztdsi hajlandésdg és partpreferencidk a szlovakiai magyarok kérében, Uj Szd, 2010.
majus 31.

13 Lampl Zsuzsanna: A rejt6zkddés misztériuma, avagy adatok az MKP és a Most—Hid vélasztdsi eredményé-
hez. Férum Tidrsadalomtudomadnyi Szemle, 2010. 2. 47-61.

14 Ujra parlamenti part lehet az MKP. Magyar Nemzet, 2016. februar 26.

15  Focus: a magyarok 44%-a az MKP-ra, 41%-a a Hidra voksolt. U] Szd, 2012. marcius 21.

16 Ravasz Abel: Szlovikiai magyarok mint vélaszték, 2009-2013. Magyar Kisebbség, 2013. 2. 41-68.

17 Az eltérések nem csak a preferencia-megoszldsok, hanem a folyamatok értelmezése kapcsdn is tetten érhe-
téek. Példaul Ravasz Abel azon allitdsa, hogy a szlovdkokra szavazé magyar tomeg az egyéni fluktudciok
ellenére viszonylag dllandénak tiinik, erds ellentmonddsban 4ll Oll8s Laszlé azon véleményével, miszerint
a szlovék pdrtokra valé tomeges dtszavazds ,,egy teljesen 1ij trend, és foként annak kiszonhetd, hogy a Hid elho-
mdlyositotta a tradiciondlis hatdrvonalat a magyar és nem-magyar pdrtok kozore”. Utdbbit 1asd: Fico ,brutdlis
gy6zelmérdl” beszélgettek a Magyar Kiiltigyi Intézetben. Kirekintd, 2012. mdrcius 13. Letoltés helye: www.
kitekinto.hu; letoleés ideje: 2016. 10. 15.
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Az emlitett adatkozlések koziil a Focus-felmérésben és a Ravasz-féle becslésben taldl-
hatunk a magyar szavaz6krdl is konkrét létszimadatot: ennek értéke az elébbinél 236 ezer,
az utébbindl pedig 295 ezer f6; mindkettd feliilmulja a fenti tdbldzat 2012-re vonatkozé
becsléseit, amelyek koziil a magasabb értékviltozat is csupan 214 ezer. A hdrom eltérd 1ét-
szdm hdrom kiilonb6z8, mddszertanilag egyardnt legitim eljardst takar. A Focus egy kozvé-
lemény-kutatds révén jutott erre az eredményre (a vdlaszaddk 9,3%-a volt magyar), Ravasz
Abel pértpreferencidk alapjan — az 6s-MKP 2006-os szavazéibél, valamint a szlovék pértok-
ra szavazé magyarok dltala dllandé tomeglinek tekintett halmazdbdl — képezte le a magyar
szavaz6k kérét, mig jelen tanulmdny adatai a népszdmlalési statisztikakbdl levezetett becslé-
seken alapulnak. A Focus exit-polljanak médszertanit kozelebbrél nem ismerjiik, a Ravasz-
féle felmérésre és a sajit becslésre vonatkozdan azonban mér tudhatéak a magyar szavazok
(valdszintsithetd) tal-, illetve alulbecslésének okai: ahogy Ravasz elismeri, hogy ,.a régi MKP

270 ezer fs bdzisdban jelentds szammal akadtak szlovdkok is”,'

¥ Ugy jelen tanulmdnyban is
tobbszor széba keriiltek mdr a torzité tényezdk (kényszermegolddsok a korcsoportszdmitds

sordn, csall6kdzi magyarok dtlag feletti rejtézkodésének lehetdsége a népszdmldldskor).

Ha az esetleges aldbecslést az itt alkalmazott modszertani kereteken beliil szeretnénk
korrigilni, a legegyszer(ibb az, ha a nemzetiségi adatok helyett a nagyobb meritést kindlé
anyanyelvi statisztikdk alapjin kalkuldlunk. Miel6tt azonban belemennék ennek részleteibe,
sziikséges tudatositani, hogy az etnikai pdrtokra vonatkozé vélaszt6i dontések elsésorban az
identitdssal kapcsolhatdk 6ssze, amit a népszamlaldsi adatok vonatkozdsiban leginkdbb a
nemzetiségi adatok jelenitenek meg. Mig az anyanyelv a korai gyermekkortdl érvényesiils
adottsdg, az etnikai identitds megvalldsa, illetve egy etnikai pdrt vilasztdsa sziikségszertien
bizonyos személyes elkotelez8dést, tudatossdgot feltételez, ami jelen esetben a nemzeti-et-
nikai adatok preferdldsa mellett sz8l. Az anyanyelvi statisztikikon alapulé adatok ebben
az esetben inkdbb csak korrekcids funkciéval birnak, igy itt csupdn kiegészitd jellegliek és
részlegesek.

A korrekcids funkcidt az teszi lehetévé, hogy Szlovakidban a magukat magyar anyanyel-
viinek vallok szima (508 714 £8) 11%-kal haladja meg a magyar nemzetiséglickét (458 467
f6) — de még ennél is magasabb értéket kaphatunk, ha ezittal is beszdmitjuk a rejt6zkodd-
ket. Bar ebben az esetben nem végeztem el az adatok telepiilésenkénti feldolgozdsit, ameny-
nyiben a magyar anyanyelviick az ismeretlenck kozott is az adatmegvallék korében érvényes
ardnyban vannak jelen, létszamuk mdr megkozeliti az 547 ezer f6t, ami 13%-kal milja
feliil a rejtézkodSkkel bévitett magyar nemzetiségli népesség szdmdt. Ha a magyar szavazék
jelen tanulmédnyban becsiilt szdimdt is ez utébbi ardnyban néveljiik, eredményként 2012-re
vonatkozdan 242 ezer 8t kapunk, ami lényegében megfelel a Focus dltal mért 1étszdémnak.

18 Uo. 56. Hozz4 kell tenniink, hogy a szerz interpretdcidjaban a 2012-es magyar szavazok korébél ily mé-
don kikeriil8k szimdt a Most—Hid azon 0j szavazdi pétoljék (részben vagy egészben, merthogy a szdmuk
nem ismeretes), akik kordbban nem az 8s-MKP-t vélasztottdk, hanem otthon maradtak vagy a szlovik
partokra szavaztak.
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Egy gyorsbecslés erejéig azt is megnéztem, hogy ennek alapjin hogyan oszlaninak meg
orszdgosan az MKP-ra, a Most—Hidra és a szlovak pdrtokra adott magyar szavazatok."” Mi-
vel a redlisnak tekinthetd értékek valdszintleg a ,maximalis” és ,optimdlis” jellést éreékek
kozott helyezkednek el, ezittal csak e két kategéridnak, illetve — egyfajta igazoddsi pontként
— azok szdmtani kozepének az adatait tiintettem fel.

Most-Hid magyar ) Kiegészitert
, , Preferencia-csoport
tamogatasa 2010 2012 2016

MKP (+ MKDSZ) 109 638 109 483 107 921
Most—Hid 153770 130 517 120 102

Maximalis
Szlovdk partok 3031 2069 6015
Magyar szavazék 266 439 242 070 234 038
5 MKP (+ MKDSZ) 109 638 109 483 107 921
2 Most—Hid 82 650 66 017 50 055

§ Optimalis
s Szlovdk partok 74152 66 569 76 061
S Magyar szavazék 266439 | 242070 | 234038
MKP (+ MKDSZ) 109 638 109 483 107 921
Most—Hid 118 210 98 267 85079

Kozépérték
Szlovék partok 38 591 34319 41 038
Magyar szavazék 266 439 242 070 234 038
MKP (+ MKDSZ) 41,1 45,2 46,1
Most—Hid 57,7 53,9 51,3

Maximalis
Szlovdk partok 1,1 0,9 2,6
Magyar szavazék 100,0 100,0 100,0
MKP (+ MKDSZ) 41,1 45,2 46,1
Eloszlis o Al Most—Hid 31 ,O 27)3 21 ,4

cimali

(%) prmats Szlovik partok 27,8 27,5 32,5
Magyar szavazék 100,0 100,0 100,0
MKP (+ MKDSZ) 41,1 45,2 46,1
Most—Hid 44,4 40,6 36,4

Kozépérték
Szlovék partok 14,5 14,2 17,5
Magyar szavazék 100,0 100,0 100,0

5. tdbldzat: A magyar vilasztok orszdgos szintii pdrtpreferencidi a 2011-es népszdmlilds orszdgos anya-
nyelvi adataira épiilé gyorsbecslés alapjdn

19  Itt mdr az MKD illetve az MKDSZ tényleges, vagyis az dsszlakossdgra juté szavazatszdmdval kalkuldltam,
figyelembe véve, hogy az eddig nem magyarként regisztrdlt MKP-tdmogaték nagy részét magyar anya-
nyelvii cigdnyokként sikeriilt azonositanom. Gyorsbecslésrdl [évén szo, eléfeltételként azt is rogzitettem,
hogy a magyar szavazdk létszdmbéviilése az egyes — ,statisztikai/kiegészitett”, illetve ,,maximdlis/minimdlis/
optimdlis” jelz8kkel elldtott — kategéridkon beliil nem eredményezi a Hidra, illetve a szlovdk pdrtokra adott
voksok egymdshoz viszonyitott ardnydnak a megvéltozdsdt.
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A kozépértékek az MKP valasztdsrdl valasztdsra megtapasztalhaté erésodését, a Most—
Hid rohamos térvesztését, valamint a szlovék partokra szavazok hulldmzé és lasst er8sodésée
mutatjak a magyar szavazék korén beliil. Az MKP, amely hdrom elvesztett vélasztds utdn a
felvidéki magyar politika mdsodhegedtisének szerepében stabilizdlta magdt, a £ célcsopor-
tot jelentd népességen belill valészintleg mar 2012-ben megszerezte a tobbség bizalmit.
A kovetkeztetések megfogalmazdsa sordn azonban figyelembe kell venni, hogy a legutéb-
bi tdblézat adatai hozzdvetSleges szdmitdsokon alapulnak, amelyek pontossdg tekintetében
nem vethetSk dssze a nemzetiségi adatsorok alapjan kiszdmitott értékekkel. Az anyanyelvi
statisztikdkra épiild szdmitdsokat jelen vizsgdléddsok folytatdsaként érdemes lesz majd rész-
letesen, telepiilési szinten is elvégezni, az ennek alapjdn dsszesitett orszdgos értékeket pedig

osszevetni az iménti tédbldzatban lithat6 eredményekkel.

A Hid-t4dbor etnikai megoszldsa

Az utols6 fejezetben a Most—Hid szavazéinak etnikai megoszldsit vizsgilom. Ahogy
az a bevezetdbdl is kidertilt, itt egy politolégiai vagy valasztdsstatisztikai kérdésnél tobbrél
van szd: a széban forgé értékek a magyarokhoz valészintileg pozitivan viszonyuld, hozzdjuk
akdr személyesen is kot6d6, de legaldbbis a multietnikus valésdgot elfogadé tobbségi népes-
ségrél kindlnak statisztikai informdcidkat. E népesség létezésének egy sajndlatos jelenség, a
vélasztok dltal legitimalt politikai hungarofébia tapasztalata, bizonyossdga ad komolyabb

jelentéséget.

Miel6tt azonban 4ltaldnossdgban dttekintenénk a pdrt etnikai dsszetételének szdmunk-
ra fontos sajdtossigait, érdemes a tobbi nemzetiségi csoporthoz tartozé timogatdkra is ki-
térni néhdny mondat erejéig. A Most—Hid mér a 2010-es vélasztésok sordn ,meg tudta
szolitani az abaiiji németeker Kassdtdl keletre és északkeletre, illetve Szepesolaszi kornyékén a
szlovdk anyanyelvii cigdnysdgot, és helyenként a ruszin lakossdgor is”,*° a 2016-os Polgari Vizi6
részeként pedig politikai programot készitett a szdzezres cigdny és a tobb mint harmincezres
ruszin kisebbség szdmdra. A téma szempontjdbol leginkdbb érintetc délkeleti jardsokban,
ahol is a Most—Hid {6 bdzisit a magyarok adjdk, az erds etnikai kevertség miatt a kisebb-
ségek lakossdgi ardnydnak és a multietnikus formécié tdmogatottsdgdnak a kapcsolata nem
elemezhetd. Ezért csak az orszdg északkeleti részén, vagyis a magyar szélldsteriilettdl kiilon

él6 ruszinok korében elért eredményekre térnék ki roviden.

20 Szabé — Tidtrai, 2011. Teriileti kiilonbségek a pdrtpreferencidkban, i.m. 75.
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2016-ban a Most—Hid a szérvanytérségben jénak szdimitd, 3% folotti eredményt ért el
az egyetlen jelentdsebb ruszinlakrta jardsban, a mezélaborciban,*' vagyis ha rendkiviil mér-
sékelt sikerrel is, de nagyobb ardnyban tudta megszdlitani az itt él6ket, mint a tobbi 53
szérvanyjdrds nagy tobbségében. Kozelebbrdl nézve azonban mdr nem tapasztalhaté szoros
Osszefliggés az etnikai szdmardnyok és a pdrt eredményei kozott. A mezlaborci jards 23
telepiilésébdl dtben ért el a Hid 5%-ndl magasabb értéket (ezek kozote kétszdmjegyt ered-
mények is vannak), dm a ruszinok dltal legmagasabb ardnyban lakott helységekben igen
gyengén szerepelt a pdrt, ami az apréfalvas térségben kozségenként csupdn néhdny voksot
jelentett. A Most—Hid a jdrdsban kapott szavazatainak kétharmadat két telepiilésen gytjtot-
te Ossze, vagyis azok az igyekezetek, amelyek az orszdgos szavazébdzis ruszinokkal t6reénd
kibdvitésére irdnyultak — bér egy-egy telepiilésen kétségteleniil eredményesek voltak — 6sz-
szességében nem jdrultak hozz4 jelentésen a tdbor ndvekedéséhez.

A tovébbiakban mdr az eddig megszokott médon, magyar és nem magyar nemzetisé-
glickre bontva vizsgdlom a Most—Hid szavazétdbordnak etnikai dsszetételét, eztttal is azt az
elméleti lehetdséget alapul véve, miszerint a part mindhdrom vélasztdson a matematikailag
elérhetd legtobb voksot szerezte a magyar szavazék korében. Fentebb mdr sz6 esett az eset-
szdmok valddisdgdnak jelentéségérdl; ezittal az interetnikus part nem magyar szavazéinak
ardnya az, ami érdekel minket, vagyis ahol a valdszinii helyett a bizonyost érdemes prefe-
ralnunk. A részletes adatdsszesités alatt ezittal is feltiintettem a népszdmldlds anyanyelvi

statisztikdin alapulé gyorsbecslés vonatkozé eredményeit.

Statisztikai Kiegészitert

2010 2012 2016 2010 2012 2016
Pozsonyi keriilet
Pozsony 64,6 61,5 65,8 63,5 60,3 64,8
Szenci 39,6 40,1 30,3 34,3 34,6 24,3
Nagyszombati ker.
Dunaszerdahelyi 24,2 27,3 17,7 20,4 22,9 13,1
Galdntai 26,5 28,6 19,2 22,6 24,5 14,1
Nyitrai keriilet
Komdaromi 28,9 36,5 24,2 20,0 25,9 12,5
Lévai 39,3 38,4 31,3 34,9 33,9 25,8
Nyitrai 42,8 38,9 36,5 39,5 35,6 33,4
Ersekdjviri 36,4 40,0 26,5 26,6 30,0 15,7

21 A jardsban a ruszinok ardnya 42%, a ruszin anyanyelviiecké 58%, a ruszin/ukrén szdrmazdsra utald
gorogkatolikus és pravoszldv felekezetlieké pedig egylittesen 78%. Az adatok nem foglaljidk magukba a
nemzetiségiiket, illetve valldsukat eltitkolék utélagosan szétosztott ardnyszdmait.
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Vigsellyei 34,3 34,2 21,8 29,6 28,9 15,6
Statisztikai Kiegészitert
2010 2012 2016 2010 2012 2016

Besztercebanyai ker.

Losonci 42,1 40,8 30,1 27,1 25,8 15,2
Nagyrdcei 23,4 35,9 33,6 15,7 26,2 23,4
Rimaszombati 22,5 29,4 20,6 11,9 18,4 13,7
Nagykiirtosi 39,8 37,5 33,9 33,2 30,8 27,1
Kassai keriilet

Kassa 82,7 80,0 78,1 73,4 69,2 66,8
Kassa-kornyéki 74,0 68,8 66,7 67,2 59,3 56,3
Nagymihélyi 36,3 29,1 30,5 29,4 236 27,6
Rozsnyoéi 26,2 35,3 29,0 17,9 27,0 17,9
T8keterebesi 16,0 17,7 16,6 12,9 13,5 13,1
Szérvanyteriilet 91,0 90,3 94,0 90,1 89,3 93,4

6. tdblizat: Nem magyarok lehetséges minimdlis ardnya a Most—Hid szavazdi kizott jardsonként (%)

Most—Hid Kiegészitett
magyar timogatdsa 2010 2012 2016
Maximalis 25,2 25,9 29,2
Optimdlis 59,8 62,5 70,5
Kozépéreek 42,5 44,2 49,8

7. tdbldzat: Nem magyarok lehetséges minimdlis ardnya a Most—Hid szavazdi kizott a 2011-es népszdmld-
Lis orszdgos anyanyelvi adataira épiilé gyorsbecslés alapjin (%)

A leglényegesebb informdciét maguk az orszdgos adatok tartalmazzék: a multietnikus
part a szavazdk dsszetételét tekintve mindinkdbb azzd vdlt, aminek definidlja magdt. Ezt a
helyzetet azonban elsésorban a magyar szavazok tomeges elvesztésével éreék el, mig a szlo-
vikok és a fentebb emlitett kisebbségek kiilonbozd ardnyt megnyerése ebben mésodlagos
szerepet jdtszik. Lényegében az el6bbi megdllapitds vonatkozik az anyanyelvi adatok alap-
jdn készitett orszdgos gyorsbecslés eredményeire is, bdr ez esetben a Most—Hid lehetséges
maximiélis timogatottsdgdnak vélelmezésén alapulé értékekbdl mar egy markdnsan magyar
tobbségli pdrt rajzolédik ki el8ttiink; mindez jél mutatja, hogy a magyar szavazdk 1étszdmd-
16l becsiilt érték minddssze 10% koriili médosuldsa milyen jelentds véltozdsokat okozhat a
part etnikai karakterérdl alkotott 6sszképben.
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Ami az etnikai megoszlds jardsi értékeit illeti, ezek erésen eltéréek, s ami elsésorban
lényeges, hogy dsszességében negativ kapcsolat 4ll fent a magyarok lakossdgi jelenléte és a
Most—Hid helyi tdbordn beliil a nem magyar szavazék ardnya kozott; erre az dsszeftiggésre
aldbb még visszatérek. A szérvdnyteriileten a Hid gyakorlatilag szlovdk partként miikodik,
kivételnek csak a nagytopolcsinyi és aranyosmaréti jardst mondhatjuk (adataikat a tdbld-
zatban 6ndlléan nem tiintettem fel), ahol a magyarok fél-, illetve 1%-os — a felvidéki sz6r-
vanytérségben magasnak szdmité — lakossdgi ardnya elegendének bizonyult az etnikailag
kiegyensulyozott szavazéi kiscsoportok kialakuldsihoz.

Mint tudjuk, a Most—Hid irdnti szimpdtia jéval erdsebb a magyarok, mint a tobbség
korében. Az a tény, hogy orszdgosan az interetnikus pdrt tédbordt — legaldbbis az itt kiszd-
mitott adatok tobbsége szerint — lényegében fele-fele ardnyban teszik ki a magyar és a nem
magyar vélasztok, e két szavazénépesség létszamdnak orszdgosan jelentds, becsléseink sze-
rint (vélasztdstdl figgben) 1:10-1:12 ardny eltérésével magyardzhat6. Az aldbbiakban azt
is megnézziik, hogy a nem magyar t6bbség milyen ardnyban szavazhatott a Most—Hidra,
adatainkat ezurtal is a magyar szavazdk lehetséges legmagasabb tdmogatdsinak esetére mo-
dellezve. (Miutdn ez esetben nem a szdzalékardnyok konkrét értéke, hanem kifejezetten a
jardsi értékek dinamikdja az, ami érdekes, itt eltekintettem az anyanyelvi adatokon alapulé

gyorsbecsléstdl.)

Statisztikai Kiegészitert

2010 2012 2016 2010 2012 2016
Pozsonyi keriilet
Pozsony 5.7 5,0 6,1 5,6 49 60
Szenci 7,8 7.3 4,2 6,8 6,3 3,4
Nagyszombati ker.
Dunaszerdahelyi 43,2 41,9 20,1 39,1 37,8 15,9
Galdntai 12,1 11,6 5,6 10,5 10,1 4,2
Nyitrai keriilet
Komdromi 28,3 29,6 17,3 21,5 23,0 9,8
Lévai 9,3 8,4 5,3 8,3 7,5 4,4
Nyitrai 3,0 2,7 2,3 2,7 25 21
Ersekdjvari 13,0 13,2 6,9 9,9 10,2 4,2
Végsellyei 13,5 11,5 5,8 11,9 9,9 4,2
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Besztercebdnyai ker.

Losonci 9,1 8,6 4,8 6,1 5,6 2,5
Nagyrcei 3,7 4.8 4,3 2,6 3,5 3,0
Rimaszombati 7,1 9,0 5,7 3,9 5,8 3,9
Nagykiirtosi 8,4 7,2 5,4 7,2 6,0 4.4
Kassai keriilet

Kassa 7,3 6,0 5,6 6,5 5,3 4,8
Kassa-kornyéki 13,3 8,1 6,7 12,3 7,1 5,7
Nagymihdlyi 3,5 2,2 2,3 2,8 1,8 2,0
Rozsnyéi 7,7 10,2 6,7 5,4 8,0 4,2
Téketerebesi 2,8 2,8 2,5 2,3 2,2 2,0
Szérvinyteriilet 1,5 1,4 2,3 1,5 1,4 2.3

8. tdblizat: A Most—Hid lebetséges minimdlis tdmogatottsiga a nem magyarok korében jdardsonként (%)

Mint ldthatd, er8s pozitiv kapcsolat tapasztalhaté a magyarok jérdsi ardnyszdma és a
tdbldzat éreékei kozott, holott az eldbbieknek elvileg nem kellene befolydst gyakorolniuk az
utébbiakra. Ezek szerint beigazolédna a feltételezés, miszerint ,a magyarokkal vegyes kizis-
ségekben élok szimpdtidja magasabb lehet egy interetnikus pdrttal kapcsolatban™?*' Tény, hogy
az Osszefliggés még akkor is egyértelmd, ha esetleg a dunaszerdahelyi és komdromi jdrds
kimagaslé értékeiben a papirforma szerintinél magasabb ardnyban rejtézkodd magyarok

jelenléte is szerepet jdtszik.

Mas okra, konkrétan a jelen tanulmdnyban alkalmazott séma sajdtossdgaira vezethetd
vissza a Most—Hid t6bbségi tdimogatottsigdnak 2010-2016 kozotti, a magyarlakta sdv egyes
jardsaiban megfigyelhetd drasztikus esése. Miutdn alaphelyzetként a magyarok lehetséges
maximélis timogatottsdgit feltételeztiik, modelliinkben a pdrtra adott szavazatok csokke-
nése eleinte csak a nem magyar szavazok halmazéban jelentkezik, mikdzben a valésigban a
magyar nemzetiségli Hid-szavazék tdmeges tdvozdsa is (s6t inkdbb az) valészintsithetd. Ez
azt jelenti, hogy a Most—Hid tendencidzus szavazatcsokkenésével jellemezhetd jardsokban
— legaldbbis az itt alkalmazott szdmitdsi méd esetén — a 2010-es valasztdshoz kapcsol6dé
adatok a leghitelesebbek. Ugyanakkor ha a pdrt maximdlis magyar timogatottsdgdnak felté-
telezése helyett a mdr ismertetett optimumértékes mddszer szerint szdmitjuk ki a fenti ércé-
keket, akkor azok a legdinamikusabb csokkenést felmutaté dunaszerdahelyi jardsban nagy-

sagrendileg az 55-75%-o0s, a komdromiban pedig a 45-60%-os tartomdnyban mozognak

21 Ravasz, 2013. Szlovdkiai magyarok mint vélasztok, i.m. 55.
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— természetesen fogyatkozé tendencidt kovetve! —, vagyis a Most—Hid nem magyarok dltali

tdmogatottsigdnak csokkenése a ,hibamentesitett” modellben is vildgosan tetten érhetd.

A tiszténldtds végett érdemes az utdbb elemzett két mutaté: a Most—Hid nem magyar

szavazdira, illetve a Most—Hidnak a nem magyarok korében mért timogatottsigdra vonat-
kozé ardnyszdmok kozotti dsszefliggéseket egy adatosszesitd grafikonon egyiittesen is l4t-

hatévd tenni, ugyanis ezek a mutaték egyardnt statisztikai kapcsolatban 4llnak a magyarok

lakossdgi ardnyértékeivel — mint ldttuk, ellentétes elgjellel. A grafikonon hdrom csoportnak:

a Most—Hid magyar és nem magyar szavazdinak, valamint a szlovak pdrtokat (illetve elenyé-

sz8 hdnyadban az MKP-t) tdimogaté nem magyar szavazoknak a 2010-es szézalékmegosz-

ldsde latjuk, ismét a magyarok létszimardnya szerint csoportositott telepiiléshalmazokban

elkiilénitve.

Szavazécsoportok létszamaranya
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2-3. dbra: A Most—Hid magyar és nem magyar tdmogatéinak, valamint a t5bbségi pdrtok nem magyar

szavazdinak a létszimardnya 2010-ben a magyarok telepiilési ardnyszdma szerint
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El8szor is, a grafikon megerdsiti azt a kdzismert tényt, hogy a Most—Hid tdmogatottsa-
ga pozitiv, a tdbbségi partoké pedig negativ kapcsolatban 4ll a magyarok lakossdgi ardnyéval.
Tovibbd mindkét dbrdn — de féleg az elsén — ldthat6, hogy a Hid nem magyar szimpati-
zdnsai szinte minden telepiiléshalmazban nagyjibdl ugyanakkora létszdmardnyt tesznek ki,
ami egyszer( és vizudlisan is érthetd magyardzatot kinal arra, hogy a magyarok demografiai
sulydnak novekedésével pirhuzamosan miért csokken a nem magyarok ardnya a Most—Hid
szavaz6bdzisiban, illetve miért né egyuttal a Hid-tdmogatéké a nem magyarok korében.
(Nagyjabol ugyanezeket az eredményeket kapjuk akkor is, ha a grafikonokon még a két
misik csoportnak: az MKP-ra, illetve a szlovdk partokra szavazé magyaroknak az adatait
is szerepeltetjiik, vagy ha a Most—Hid maximdlis magyar tdmogatottsigdnak feltételezése

helyett az optimumértékek szerint dolgozzuk fel az adatokat.)

Azt sajnos nem lehet megmondani, hogy milyen etnoszocioldgiai sajdtossdgok jellem-
zik a Most—Hid szlovdk nemzetiségli szavazéit (a cigdnyok, illetve a ruszinok esetében ez
konnyebb feladat). Ami e vélaszt6i csoporttal valészintleg dsszekapcsolhaté — hogy milyen
ardnyban és mélységben, nem tudhatjuk —, az az asszimil4cid, ez a magyar identitdstdl a szlo-
vék 6nazonossdg irdnyiba mutatd, részben a személyes élettit sordn, részben generdcidkon 4t
lezajlé hasonuldsi folyamat. A problémadt ez esetben is az adathidny jelenti: a népszdmldldsi
statisztikdk nem alkalmasak az identitds drnyalatainak leirdsdra, s igy az asszimildnsok akdr
csak hozzévetSleges kimutatdsdra sem. Szlovdkidban, a legutébbi magyar népszdmldldstdl
eltér8en, nem kérdeznek rd a kettds identitdsra, csupdn az anyanyelvhasznalat sajétossdgaira,
ami viszont nem az identitdsrél, hanem a kisebbségi léthelyzet mindennapjairél kindl bizo-
nyos informdciékat. A nemzetiségiiket be nem vallék ardnya pedig, bdr sokatmondé adat, a
kisebbségek esetében sokkal inkdbb az dllam irdnti bizalmatlansdg, esetleg az 5nmegvalldst6l
val6 szorongds, mintsem a nemzetiségi identitds kopdsinak az indikdtora, dltaldnossdgban
pedig — még ha a két magyar t6bbségii jardsban ennek ellenkezéjét vélelmeztiik is — inkdbb
a tobbségre jellemz6 atticid.”

A kérdés tehdt, amelyet itt mdr nem fogunk megvalaszolni, az, hogy az interetnikus po-
litikai opcié6 vélasztdsira vajon mennyire hat 6sztonzdleg a csalddi/rokonsdgi/felmendi ko-
t8déseket tekintve ugyancsak interetnikusnak nevezhetd személyes létdllapot. A Felvidéken
zajlé beolvadds mértékérdl, jellegzetességeirdl eddig napvildgot ldtott informdaciok® alapjdn
viszonylag kénnyen meg lehet alkotni a rendszervéltdstdl napjainkig — konkrétabban: az
utolsé hdrom népszamlalds dltal érintett periédusban — asszimildlédott magyar népesség

22 Szlovékidban jelenleg abbdl a hét jardsbol, ahol 10% feletti az etnikai rejt6zkd8k ardnya, dtben 85-86%
(az ismeretlenek beszdmitdsdval pedig 96-98%) a szlovdkok ardnya. Bdr a lista élén 4ll6 losonci jérds, illetve
Kassa kétségteleniil a déli sdvban taldlhat6, a magyarok ardnya itt még az ismeretlenek beszdmitdsaval is csak
26, illetve 3%, mikozben a dunaszerdahelyi és a komdromi jardsban csupdn 3-6% a rejtézkdddk ardnya.

23 Lasd Gyurgyik Laszlé: A szlovikiai magyarsdg demogrdfiai folyamatai 1989-161 201 1-ig. Férum Kisebbség-
kutatd Intézet: Somorja, 2014. 214.
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orszdgos létszdmdnak a becslésére szolgld képletet, figyelembe véve a szdmitdst bonyolitd
tényezdket is.** Miutdn azonban a fogyatkozdsdért felelds hdrom f& komponens (asszimild-
cid, természetes fogyatkozds és elvindorlds) szerepe teriiletileg eltérd, az emlitett dsszefliggés
feltdrisa még a megfeleld helyi adatok birtokdban is nehéznek igérkezd, rdaddsul tévkovet-

keztetések lehetSségét is magdban hordozé feladat.
Osszegzés

Az MKP, noha hdrom vilasztdson is alulmaradt a Most—Hiddal szemben, a magyarsig
korében — az utébbi pdrt folyamatosan csokkend tdmogatottsiga miatt — nagy valészind-
séggel tobbségre tett szert. Az, hogy ez a viszonylagos tobblet elészor melyik valasztdson re-
alizdlédott, illetve hogy ebben a kérben (tekintettel a szlovak partokra szavazé magyarokra)
abszoltit vagy relativ tobbségrdl beszélhetiink-e, a becslési eljardstdl fiigg.

Ha a magyarok helyi szdmardnya szerint csoportositott telepiiléshalmazokra bontva
vizsgdlédunk, egyenes ardnyossdgot tapasztalunk a magyarok demogréfiai stlya és az MKP
preferenciaszintje — ha gy tetszik, a pdrt dltal képviselt markdnsabb identitdstipus — kozott.
Ezenkiviil a magyarok dltal jelentdsebb ardnyban lakott telepiiléseken a Most—Hid tdmoga-
tottsdgdnak intenzivebb csdkkenése is megfigyelhetd.

A multietnikus pdrt szavazétdbordt mér a kezdetektdl fogva etnikai heterogenitds jelle-
mezte, és ez a karakterjegy egyrészt a magyar timogat6k folyamatos lemorzsoléddsa, mds-
részt a nem magyar (elssorban szlovak és ruszin) szavazok sikeres megszolitdsa miact mind
erésebbé vilt. Ugyanakkor a Most—Hid szavazétabora minden redlisnak tekinthetd becslés
szerint (még) magyar tobbségl. A magyarlakta foldrajzi savtdl északra a Hid gyakorlatilag
szlovak partként makodik, igaz, jéval gyengébb timogatottsdggal.

”_n

Végiil megfigyelhetd, és elézbleg mdsok dltal is megerdsitett tapasztalat, hogy mi-
nél magasabb egy teriileten a magyarok lakossdgi ardnya, anndl er6sebb a nem magya-
rok, vagyis gyakorlatilag a szlovdkok részérdl a Most—Hid tdmogatdsa. Ez azonban nem
etnoszocioldgiai, hanem inkdbb matematikai okokra vezethetd vissza: mivel a magyarok
ardnydnak novekedésével a szlovdk szavazok ardnya csokken, a Most—Hid tdbora pedig né,
ugyanakkor a szavazok osszességén beliil a pdrt nem magyar nemzetiségl tdmogatéinak
ardnya lényegében véltozatlan marad, az utébbiaknak a szlovdk szavazénépességen beliili
jelenléte a magyarok demogréfiai sulydnak névekedésével — pontosabban a szlovdkokénak a

csokkenésével — sziikségszertien egyre magasabbd vilik.

24 Ezaz els§ cenzuskozi évtizedre vonatkozéan az asszimildlédott népesség késébbi demografiai véltozdsait, a
miésodik esetében pedig a rejt6zkdd8k magas ardnydbdl ad6dé becslési nehézségeket jelenti.
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