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KISEBBSEGI LET ROMANIABAN:
TARSAK VAGY SEM?

Kiss Tamds — Tor6 Tibor — Jakab Zaldn Tamds: Magyarellenesség Romdnidban.
Kérddives vizsgdlat, a kozoktatdsban haszndlt tankonyvek és a romdn kiozos-
ségi média tartalomelemzése. Székelyfoldi Kozpolitikai Intézet — Bdlvinyos
Intézet: Kolozsvar, 2021. 205 oldal

Romdnidban él6 magyarként nem mindig kénnyt értelmezni a t6bbségi nemzet tdr-
sadalmdban betoltott szerepet. Ez pedig attdl fiiggden, hogy tombmagyarsdg dleal lakott
régidban vagy szérvinyban nétt fel az ember, vdltozokkal és (gyakran téves) el8itéletek-
kel tordelt kiildetés. Bir Romdnia alaptorvénye szerint minden romdniai dllampolgédr
egyenldséget élvez jogaiban és kotelességeiben, elképzelhetetlen arrdl beszélni, hogy a
kisebbség(ek) és a tobbség kozotti vlasztévonalak ldchatatlanok lennének.

Jelen kétet épp ezeket a kapesolatokat prébédlja médszertanilag felvdzolni. Alapfeltevése
az Ujraértelmezett magyarellenesség fogalmdt helyezi el6térbe. Ezen dtgondolds kimoz-
ditja a magyarellenesség jelenségét a hagyomdnyos keretei koziil. Ez az attit(id nem csu-
pan egyéni negativ hozzdélldsban nyilvinul meg, hanem a k6z6sségi (igy magyar, mint
romdn) szemléletben és magatartdsban, az intézményes mechanizmusokban, Romdnia
kisebbségi politikdjidban, valamint a magyarellenességet Gjratermeld rendszerekben is,
mint amilyen a kdzoktatds, a sajté vagy az online szocidlis tér.

A szerz8k, Kiss Tamds, a Nemzeti Kisebbségkutat6 Intézet kutatdja és a Transylvania
Inquiry tdrstulajdonosa, Toré Tibor, a Sapientia Erdélyi Magyar Tudomdnyegyetem ok-
tatéja és a Bdlvdnyos Intézet igazgatdja, valamint Jakab Zaldn Tamds, a Transylvania
Inquiry elemzdje, azzal a céllal inditottdk el az alkalmazott jellegti tdrsadalomtudomanyi
kutatdst két évvel ezeldtt, hogy feltérképezzék a tobbség magyarokrdl alkotott szemlé-
letét. A kutatds egy mdsik kiemelt fontossdgu kiildetése, sajat bevalldsuk szerint a ko-
vetkezd volt: , A magyarokkal szembeni viszonyulds (illetve a magyarellenesség) tdrsadalmi
szerkezetét akartuk megérteni, illetve rd akartunk mutatni azokra az intézményes mechaniz-

musokra, amelyek a magyarellenes attitiidioker djratermelik.” Ezen tal a kotet kimondott
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tamaszként sziiletett meg a kisebbségvédelemmel foglalkozé szervezetek tevékenységéhez
(és nem csak ahhoz), vdzolva azokat a valés problémdkat, melyek konkrét tudomanyos

analizis hidnydban elvesznek vagy nincsenek szimitdsba véve.

Miel6tt feltdrndnk a tanulmany eredményeit, érdemes kezd8pontként dttekinteniink
a szerzk 4ltal ontolégiai alapként bemutatott intézményes kontextust, amely lényegében
a roman kisebbségpolitika jellemzését foglalja magiba. Osszefoglalva: a kisebbségpoli-
tikai rezsimek, bdrhol a vildgon és a torténelem folyamdn, nagyjdbdl két meghatdrozé

dimenzié mentén mutatnak kiilonbségeket.

A kotet az elsé dimenzi6t az egyenld hozzdférés kérdésével azonositja, amely azt szabja
meg, hogy jogilag, illetve de facto az adott kisebbség tagjainak mennyire van hozzafé-
résiik egyenld politikai, tdrsadalmi és gazdasigi lehetéségekhez. A mdsodik dimenzié
magidt az identitds Gjratermelését érinti, azaz azt, hogy az adott rezsim mennyire ismeri el
a kisebbségi identitdshoz valé jogot, valamint azt, hogy mennyire teszi ennek reproduk-
ciéjat intézményes szinten lehet8vé. A két tengely alapjdn, attdl fiiggden, hogy az adott
entitds tdimogatja vagy ellenzi a problematikdt, négy lehetséges rezsimtipusrdl beszélhe-
tiink. Fontos viszont elére kiemelni azt, hogy ezek a rezsimtipusok gyakran keverednek,
jellemz8ik nem mindig homogének. Az els az integricid, amely tdmogatja az egyenld
hozzéférést egyéni alapon, viszont nem tdmogatja az identitds Gjratermelését kollektiv
alapon. Jelenleg, legaldbbis a nyugati viligban, ez a legelterjedtebb viszonyuldstipus a
kisebbségek kérdéskoréhez. A masodik lehetdség az asszimildcié, amely mindkét ten-
gely mentén elutasité hozzddlldst bizonyit, ameddig az adott kisebbség be nem olvad a
tobbségi tdrsadalomba. A harmadik rezsimtipus a hegemén kontroll névvel jellemezhetd,
melyben a kisebbségek kulturdlis reprodukciéja engedélyezett, viszont rendszeri alapon a
tobbségi tarsadalmat részesitik elényben az eréforrdsokhoz valé hozzdjutdsban. Ilyenféle
berendezkedésre erds példa a dél-afrikai apartheid éveiben lelhetd fel. A negyedik tipus a
teljes tdmogatdst részesiti elényben, itt pluralizmusrdl vagy akkomodéciérdl beszéliink.
A legtobb nyugati demokricia a teriiletileg koncentrilt torténelmi kisebbségeket ilyen

alapon teszi tdrsadalma részéve.

Ha Romadnia esetét tekintjiik a leirt két vdltozé szerint, a szerzék a torténelmi fejlédés
és a szerepl8k diverzitdsa alapjén parhuzamos érdekeket azonositanak. Mig a Ceausescu
rezsim évei alatt féleg asszimildciés tendencidnkrdl beszélhetiink, médra hdrom irdnyba
fejlddott a romdniai kisebbségpolitika. Egyrészt a rendszervaltds utdni évek gyors ma-
gyar politikai berendezkedése hangot adott a magyar elitek elképzelésének, mely egy
akkomodacionista programot vézolt, ennek része pedig gy az egyéni, mint a kollektiv

jogok biztositdsa, valamint az autonémia megvaldsitdsa.

Ugyanez a politikai szervez8dés viszont, idével, az intézményes folyamatok sordn

azon politikai kompromisszumhoz vezetett, amely ma is meghatdrozza a romdniai
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kisebbségpolitikdt. Egy Gn. aszimmetrikus akkomoddcié jott létre a politikai szereplék
kozott, valamint a kivdnt autonémidt etnikai pdrhuzamosodds helyettesitette. Politikai
szinten ez az RDMSZ szerepében jellemezhet8, mely szinte kizdr6lagos kozép- és felsd
szintd képviseleti jogokkal rendelkezik a magyarajka valasztok korében, valamint térsa-
dalmi szinten a magyar elitek vezetése alatt kialakulhatott egy mezoszintl intézmény-
rendszer, mely kielégiti a kulturdlis tovabbérokités és a kisebbségi 1ét alapvetd igényeit.
Cserébe a magyar érdekképviselet nem diszruptiv jellegli, hanem szerves részéve viélt a

romdn politikai életnek, gyakran valds lehetdségeinél tobbet elérve.

A harmadik tendencia a romdn kézvéleményben fedezhetd fel, mely egyben a politikai
dontésteret is legitimdlja. Amint a kutatds is kimutatja a kovetkez fejezetekben, ez ro-
mdn félrél egy monokulturdlis integracids folyamatot igényel, mely roviden a ,Romdnia
a romdnoké” mottdval irhaté le. Ennek jellegzetességei persze sokkal osszetettebbek,

mint ahogy azt a tanulmdny is feltdrja.

A kotet elsé nagy fejezete A magyarokkal szembeni t6bbségi attitiidok. Egy kérdéives
adatfelvétel tanulsdgai cimet viseli. A tartalmi rész a 2020 jaliusa és augusztusa kozotti
telefonos és online adatfelvétel eredményeit és kovetkeztetéseit térképezi fel. Osszesen
2618 személy volt része a két mintdnak, a telefonos lekérdezés esetében pedig egy 2,6%-
os hibahatdrrél beszélhetiink. A megkérdezettek ebben az esetben féleg tobbségi romdn
nemzetiségli személyek voltak, reprezentativ ardnyban az orszdg minden régiéjabdl. A
kérddiv célja az volt, hogy feltdrja a magyarellenesség felfogdsdt és kiterjedését a mds ki-
sebbségekrdl alkotott véleményekkel pirhuzamban, de mivel, amint tisztdztuk, ez dssze-
tettebb jelenség az egyszer(i egyéni attitidok dsszegénél, a kutatdk hét dimenzié mentén
elemezték a magyarellenesség megnyilvdnuldsdt. A dimenzidk, a szerzék megitélése sze-
rint, relevdns képet festhetnek mutatéikban a romdnok magyarokhoz valé hozzddllasardl
tarsadalmi, gazdasdgi és jogi szempontbdl, és a magyarok elfogadottsigdt mérik két nagy
kategéridban — a tdrsadalmi részvétel vagy kirekesztés, valamint a kulturélis és politikai

pluralizmus szempontjdbdl.

Pontositva, az elsé csoport olyan viltozdkat foglal magdba, mint a tdrsadalmi t4-
volsdgok kérdéskore, amely az egyéni viszonyulds formdit fedi; a diszkriminicid, amely
formalisabb helyzetekben nyilvinulhat meg, mint amilyen a gazdasdgi élet kérdéskore;
tovébbd az dllampolgdri jogegyenl8ség elfogadottsdga, valamint a politikai részvétel le-
hetéségének azonos szinten valé elismerése. A mdsodik csoport a kulturilis pluralizmus
és az akkomoddcié tendencidit méri, lényegében a magyarsdg és a kisebbségek kollektiv
felfogdsat elemzi. Ennek dimenziéi a kisebbségi jogok kérdése, azaz, hogy milyen mér-
tékben kellene ezeket kiterjeszteni, visszavonni vagy jelen dllapotukban megdrizni, a ket-
t6s dllampolgdrsdg elfogadottsdga vagy elutasitdsa, illetve a nyelvi attit(idok és ideoldgidk

témakore. Osszességében kiilonbozé arinyt eredmények sziilettek attdl fiiggéen, hogy
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telefonos vagy online kérddives adatfelvételrdl volt sz6, valamint attél, hogy a magyarok
vagy a kisebbségek viszonylatdban sziilettek-e meg a kérdések. Ez utébbi aspektus, a szer-
28k szerint, nemcsak azt a feltevést bizonyitja, amely szerint a magyar koz6sség kiilonallé
egységként jelenik meg mds kisebbségi csoportokhoz képest, hanem azt is, hogy ameny-
nyiben féként negativ kiilonbséget észlelhetiink a kérdéives vizsgdlat eredményeiben a

magyarok rovdsdra, akkor kimondottan magyarellenes attit(idrél beszélhetiink.

Ebben az dttekintésben sajnos nincs arra lehetdség, hogy részletesebben megvitas-
suk a kutatds ezen részének eredményeit, viszont hatékonyan dbrdzolhatjuk a tobbségi
nemzet magyarokhoz valé viszonyuldsinak tipoldégidjit a két dimenzidcsoport tenge-
lyeinek fiiggvényében, tehdt az alapjin, hogy mennyire elfogadott vagy nem az egyé-
ni tdrsadalmi részvétel, illetve, hogy mennyire tdmogatott Romdnidban a pluralista
vagy az antipluralista nézépont. Igy Gsszességében a népesség javarésze, azaz 56%-a a
monokulturdlis integracionista tipolégidba sorolhat6, amely tdimogatja a magyarok egyé-
ni részvételét a tdrsadalmi életben, viszont ellenzi a csoportreprodukeiét lehetvé tevd
intézményeket. A kovetkezd nagy tdrsadalmi szegmens 23%-kal az akkomodacionista
élldspontot valloké. Ezek azok a személyek, akik nem csupdn az egyéni részvételt fo-
gadjék el, hanem a magyarsdgra egy pluralista tdrsadalom részeként tekintenek. Ez a
hozz4dllds, a sulyozott adatok alapjdn, féleg a didkokat, az anyagilag jol szitudltakat, az
USR-szavazdkat, valamint az erdélyieket jellemzi. Veliik ellentétben a tdrsadalom 19%-
a tekinthetd hegemoén kirekesztdnek, mely jelentds mértékben elutasitja a magyarok
egyénként, valamint csoportként valé fejlédését és részvételét a romdn tdrsadalomban.
Ezen hozzddllds f6leg az alacsonyan képzettek, a nélkiiloz8k és az olténiaiak korében
elterjedt. A maradék 2% statisztikailag jelentéktelen szegmens, az elzdrk6z6 pluralista
tipoldgidt jelenti.

Az aldvetettség interiorizdldsa. A magyarok diszkrimindcids tapasztalata, romdn nyelv-
hez vald viszonya és az oktatdsi rendszerrel kapcesolatai attitiidjei cimmel a kotet mdsodik
része mdr egy magyarokbdl 4116 telefonos és online kérdSives minta eredményeit dolgoz-
za fel. A tobbség és kisebbség kozti kapcesolatok megértésében jelentds szerepet jdtszik az
is, hogy a magyarok miként fogjék fel sajét helyzetiiket, kapcsolataikat romdn polgdrtdr-
saikkal, és mennyire mélyitik el egyéni szinten a tdbbség és sajit csoportjuk percepciéit.
A kutatds harom dimenzié mentén zajlott. El8sz6r a romdn—magyar viszonyt vizsgaltdk,
majd a magyarok romdn nyelvhez val6 hozzdallasit. A harmadik dimenzi6 az oktatdsi
rendszerrel kapcsolatos felfogdsokra vonatkozott, hiszen ez fontos pillére a csoportként

valé identitdsdtorokitési folyamatnak.

A romdn—magyar viszony jellemzésében elmondhatjuk, hogy a romdnokhoz hason-
l6an a magyarok nem érzékeltek egyéni szintl ellentéteket romdn tdrsaikkal, viszont

ennek ellenére, sokkal nagyobb mértékben, mint a romdn minta esetében, a magyarok
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inkdbb tartjdk konfliktusosnak a mindenkori etnikumkozi kapcsolatokat. Ami a diszk-
rimindciét illeti, ugyantigy elmondhaté errél, hogy a megkérdezettek nem tapasztaltak
ehhez kothetd tapasztalatokat gazdasdgi vagy jogi életiikben, amit a szerzék kétfélekép-
pen értelmeznek. Egyrészt ez azt is jelentheti, hogy a romdn tdrsadalomban nincsenck
jelen személyi szint(i diszkrimindciés meggy6z6dések, mdsrészt azt is kimutathatja, hogy
az erdélyi magyarok nem tudatositjék a jellegzetes helyzeteket hdtranyos megkiilonboz-
tetésként. Veliik ellentétben, példdul a roma k6z6sség gyakrabban itél meg mindennapi
helyzeteket diszkriminativ jelleglinek.

A misodik dimenzié mentén levont kdvetkeztetések viszont mar nagyobb problé-
makra vildgithatnak rd. A kutatok elsésorban a romdn nyelvtudds mértékée elemezték,
amely id6rendi tendencidk fényében tekintve, enyhe csokkenést mutat. A romlé nyelvtu-
dds mellett a megkérdezettek jelentds részének félelmet vagy frusztriciét okoz a romdnul
valé megszolalds. Ami a nyelvi hierarchidt illeti, a magyarok nagy része nemcsak azt
az elvdrdst interiorizdlja, hogy romdnul megtanulni sziikséges, és ennek hidnya pedig
sikertelenségre utal, hanem azt a meggydz8dést is, hogy a romdn nyelv presztizse dllam-
nyelvként magasabb, jogilag fontosabb helyet foglal el. Aggaszt6 jelenség az is, hogy a
magyarsdg magdra ruhdzott egy tobbségi (téves) sztereotipidt is, mely szerint ,sok ma-

gyar nem is akar megtanulni romdnul”.

Ami az oktatdsi rendszert illeti, a magyarok jelentésen jobbra értékelik a magyar
nyelvli oktatdst, mint a romdn rendszert dtlagban. Ez agy tlinik, ellentétben 4ll féleg
a politikai elitek azon felfogdsdval, hogy a magyar didkok szisztematikusan rosszabbul
teljesitenek, mint romdn tdrsaik. Ez, a szerz8k szerint, szakmailag nem aldtdmasztott
nézépont, hiszen viszonyitdsi pontjuk szinte kizdrdlag az érettségi eredményekre vonat-
kozik, amelyben a romdn nyelv és irodalom jelentésen ront az dtlageredményeken. Ettl
fiiggetleniil a megkérdezettek jelent8s ardnya tartja gy — féleg a tombrégiokban él6k
koziil —, hogy a szinte teljesen magyar nyelven zajlé oktatds, amely egy pdrhuzamos rend-

szert hozott létre, nem kedvez a romdn nyelvtanuldsnak.

A kotet harmadik és negyedik fejezetei A bizalmatlansig megigyazdsa. A magyarok
reprezentdcidja a romdniai tankonyvekben és a Magyarok a politikai nyilvanossdgban és
mainstream médidban. A romdn kizisségi média tartalomelemzése cimeket viselik és a
kutatds mdsodik nagy részét képezik. Céljuk egyrészt az, hogy felfedjék azokat a me-
chanizmusokat, melyek az egyik legalapvetdbb téren, az oktatds teriiletén termelik Gjra
a magyarellenesség kiilonb6z6 attitlidjeit Romdnidban. Mdsrészt, mivel a mainstream
média és a politikai nyilvdnossdg egyik hatékony érdekkeltd technikdja az an. magyar-

kdrtydzds, ennek megértése és befolydsdnak elemzése is jelentds szereppel bir.
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A harmadik fejezetben, a szerzék 96 elemi, felsés és kozépiskolai szint torténelem,
romdn nyelv és irodalom, illetve polgari nevelés tankényvet elemeztek. Ezekben 6sszesen
241 magyar tematikdju szovegrészt fedeztek fel, amely nagyrészt 1% alatti ardnya az
adott konyvek dtlag szévegtartalmanak. Vonatkozdsukat tekintve a szévegek nagy része
semleges hangvétel(i, viszont féleg a torténelemkoényvek esetében, a negativ hangvétel
elérheti az egyharmadot is. A legtdbb pozitiv vonatkozds a polgdri nevelési tankdnyvek-
ben volt. Elsé, kvantitativ kovetkeztésként levonhaté az, hogy a tobbségi didkok nagyon
kevés alkalommal taldlkoznak a magyarsdgra vonatkozé tartalmakkal. Tovébb haladva
az is feltlinik, hogy amennyiben ez meg is torténik, a magyarokra a tankonyvek inkabb
egy szomszédos orszdg népeként tekintenek, mintsem egy polgédrtdrsi kisebbségi csoport-
ként. A kvalitativ analizis arra mutatott rd, hogy a romdn tankényvek magyarsdgképe
hidnyos vagy egyoldald. A romdn didkoknak nincs esélyiik mélyebben megismerni a
magyar kultardt, valamint, féleg torténelmi szempontbdl, egy éltaldnos dichotémiai,
ellentétes felfogds jellemzi a romdn—magyar viszonyrél valé tdjékoztatdst. A polgdri ne-
velés tdrgy keretén beliil, bar itt is gyéren, nyilik a legtobb lehetdség arra, hogy a didkok
a kisebbségekrdl mint dllamalkoté tényezéként beszéljenek. Osszességében viszont arra
kovetkeztethetiink, hogy a romdn oktatdsi rendszer a legrelevdnsabb tdrgyakban el8segiti

egy monokulturdlis monoetnikumi Romdnia-kép kialakitdst.

A negyedik, z4ré fejezetben a szerzdk a legnépszeribb 50 romdn politikus és 50 mé-
diaoldal posztjainak elemzését mutatjék be, melyben azt prébaljik felmérni, milyen ké-
pet jelenit meg a romdniai média nyilvinossdg a magyarokrél. A kutatdk végigkisérték
a kronoldgiailag relevans kozéleti epizédokat, valamint a célcsoport érzékenységét a té-
madkra online interakci6ik alapjdn. Tobbek kozott azok a legfeltindbb kévetkeztetések,
hogy a magyarokkal kapcsolatos tartalmak margindlis mértékben vannak jelen, vala-
mint, hogy a romdn publikum érzékenységi kiiszobe relativ magas. A nyilvinos magyar-
kdrtya diskurzusnak vannak ugyan témagazddi, viszont nem jellemz§ a nyiltan magyar-
ellenes hangvétel. A {6 tematika leginkdbb politikai tekintetben jelenik meg, a retrogrdd
RMDSZ-témakorrel kapesolatban, ugyanakkor viszont gyakori botrdnyforrdsok a nem-
zeti szimbdélumok, az autonémia vagy a magyar kozosség elzdrkézottsdganak a targyai.
Minden tekintetben viszont itt is etnikai pdrhuzamosoddsrél, informdcidhidnyrol beszé-

liink, a koztér nagyon kis mértékben nevezhetd etnikailag pluralistinak.

Osszességében a kotet ontolégiai feltevéseinek kovetkeztetése az, hogy a magyar ki-
sebbség helyzete a négy-négy rezsimtipus és viszonyuldstipolégia valtozdi kozott mozog,
mdra pedig lényegében az aszimmetrikus akkomoddcié jelensége mellett egy parhuza-
mos kisebbségi tdrsadalom alakult ki. A magyarsighoz tartozék és tartozni akarok képe-
sek alapvetd, illetve kozepes szinten biztositani sajét tdrsadalmi, gazdasdgi és kulturdlis

életiik igényeit, viszont de facto nem rendelkeznek ugyanazokkal az esélyekkel, mint
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tobbségi tarsaik. Gyakorlatilag két parhuzamos tdrsadalmi intézményrendszer jott létre,
mely, f8leg a magyarok esetében, pozitiv velejéréi mellett bizonyos korldtokat is teremt,
csaknem egy intézményes gettd' formdjdban, mely a romdn kozosség részérél pedig na-
gyon csekély mértékben ismert. Ez a pirhuzamosodds a parbeszéd csokkenését eredmé-
nyezi és nyomon kévethetd az oktatdsban, kézmédidban és politikdban is. Ugyanakkor

nagy hatdsa van a kozvéleményre is, mint ahogy az ki is dertil.

Alapvetd lélektani és szocioldgiai hajlamossdga az emberi csoportoknak az a késztetés,
hogy megkiilonboztessék magukat a mdsiktSl. A mi és az dk dichotémidja szabja meg
szdmos esetben a csoportok kozi viszonyuldst — legyen az nyitds vagy éppen elzdrkdzds.
Az egyén viszont, a csoportfelfogds labirintusdban, gyakran 4dldozatdul esik sajat kozos-
sége mdsokrdl képzett sztereotipidinak és ezzel pirhuzamban magdra ruhdzza a sajic
tarsair6l képzett véleményeket alapvetd igazsigként. Az erdélyi magyarok és a romdnsig
kapcsolatait is ez a kettdség szabja meg, melyben a torténelem, a személyes kotelékek, az
egyéni életélmény, a tapasztalatfelfogds és az aktudlpolitika dontd valtozokként téinnek
fel. Ezekhez tdrsul a magyarsdg kiilondll6 entitdsként valé6 megjelenése a romdniai tdrsa-
dalomban, mely nem azonos sem a t6bbségi nemzettel, sem pedig mds kisebbségekkel.
[gy a romdniai magyarok, 6n4llé etnikai csoportként, egyszerre részesei az orszdg valésd-
gdnak, ugyanakkor tdvol dllnak téle. A kiadvdny tanulsigként fogalmazza meg ezeket a
kovetkeztetéseket. A kutatds eredményei egyrészt a cselekvé magyar és romdn elit, vala-
mint politikum részére szolgdlhatnak kiindulépontként egy 4j egyenrangt etnikumkozi
kapcsolatépitésben, mdsrészt az dtlag polgdr szdmadra is felfedhetnek meglepetéseket, sajdt
helyzetének dtgondoldsdra késztethetik 6t.

1 Magyarellenesség Romdnidban — Kényvbemutat6. Bdlvinyos Intézet, 2022. mércius 10. Letoltés helye:
hetps://balvanyos.org/magyarellenesseg-romaniaban-konyvbemutato ; letoleés ideje: 2022. 11. 04.
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